CRNA GORA

Komisija za zaStitu prava u postupcima javnih nabavki
Broj: UP. 0905-238/2025

ESJN;: 92910

Podgorica, 14.10.2025.g.

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u vijecu sastavljenom na osnovu
Odluke o sastavu vijeéa broj 09-426/25-382/1 od 01.04.2025.g., na osnovu ¢lana 192 stav 1 tacka
7 i ¢lana 206 stav 1 Zakona o javnim nabavkama ("Sl. list CG", br. 74/19, 03/23, 11/23 i 84/24),
u postupku po zalbi "Tenegro Group" d.o.0. Podgorica od 18.08.2025.g.. izjavljenoj, preko
punomoénika Zorana Celebi¢a. advokata iz Podgorice, protiv odluke Uprave za gazdovanje
Sumama 1 lovistima broj 01-426/25-2100/4 od 07.08.2025.2. o izboru najpovoljnije ponude. na
sjednici odrzanoj dana 14.10.2025.g., donijela je

RJESENJE

1. Odbija se zalba "Tenegro Group" d.o.o. Podgorica od 18.08.2025.g., izjavljena protiv
odluke Uprave za gazdovanje Sumama i lovistima broj 01-426/25-2100/4 od 07.08.2025.g. o
izboru najpovoljnije ponude, kao neosnovana .

2. Svaka stranka snosi svoje troskove postupka.

Obrazlozenje

U postupku po tenderskoj dokumentaciji broj 02/25 od 26.05.2025.g., za otvoreni
postupak javne nabavke roba — nabavke poliamidnih plocica za prijem drvnih sortimenata,
Uprava za gazdovanje Sumama i lovistima je, kao narucilac, donijela odluku broj 01-426/25-
2100/4 od 07.08.2025.g. o izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao najpovoljnija izabrana
ponuda ponudaca "Tehnoplast™ d.o.o. Beograd, dok je ponuda ponudaca "Tenegro Group" d.o.o.
Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao drugorangirana.

Ponudac¢ "Tenegro Group"” d.o.o. Podgorica je, dana 18.08.2025.g., putem ESJN, preko
punomo¢nika Zorana Celebi¢a, advokata iz Podgorice, izjavio Komisiji za zastitu prava u
postupcima javnih nabavki (u daljem tekstu: Komisija za zastitu prava) zalbu protiv navedene
odluke naru¢ioca. Zalilac u Zalbi, u bitnom, isti¢e da narudilac u postupku izvrienja rjesenja
Komisije za zastitu prava broj UP. 0905-193/2025 u novoj odluci nije u skladu sa nalogom iste



ispravio prethodne greske na nadin $to nova odluka ne sadrsi potpune informacije o dokazima
koje je pribavio u toku postupka vrednovanja i naknadnim zahtjevom za dopunu ponude, te istic¢e
da je kao ponuda¢ bio uskraéen za dokaze koje je naru¢ilac pribavio po zahtjevu za dostavljanje
dokaza od 04.08.2025.¢.. a koje nije prilozio na ESJN. Dalje, isti¢e da je pobijana odluka
nezakonita iz razloga $to je narucilac nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja za ocjenu
ispravnosti ponude ponuda¢a “Tehnoplast™ d.o.o. Beograd u pogledu na¢ina sacinjavanja
finansijskog dijela ponude, te da je ponuda ovog ponudaca morala biti ocijenjena kao neispravna
ili ovaj ponuda¢ iskljuéen iz postupka javne nabavke jer ponuda nije sacinjena u skladu sa
trazenim uslovima. Takode. istice da se Izvjeitaj o kontroli dostavljenih uzoraka plasti¢ne
poliamidne plocice za obiljezavanje drvnih sortimenata br. 24BTP/2017. izdat od strane
akreditovane laboratorije JUGOINSPEKT AD BEOGRAD. koji je dostavio ponuda¢
“Tehnoplast” d.0.0. Beograd. po karakteristikama razlikuje u odnosu na karakteristike proizvoda
koje su okvirno navedene u tehni¢koj specifikaciji predmeta nabavke. Navodi da je ponuda
ponudaca “Tehnoplast™ d.o.0. Beograd neispravna i iz razloga §to je isti u u finansijskom dijelu
ponude dao nepotpun odgovor, buduéi da nije dao tacan procenat udjela staklenih vlakana, zatim
Sto se nije izjasnio koji oblik Stampe nudi, te $to se nije izjasnio koja je dubina ubodnih klanfi.
ve¢ je samo prepisao tehnicku specifikaciju predmeta nabavke bez navodenja konkretnih
odgovora. Dalje, navodi da je iz obrazlozenja pobijane odluke nejasno i ne moze se zakljuciti
kako je narucilac utvrdio da je ponuda¢ “Tehnoplast” d.o.0. Beograd dostavljenim izvjestajem o
kontroli kvaliteta broj 24BTO/2017 od 29.04.2017.g. ispunio zahtijevani uslov kvaliteta. buduéi
da u obrazlozenju iste nije naveo Einjenice i okolnosti na osnovu kojih je utvrdio kvalitet
poliamidnih plocica u pogledu materijala. U kona¢nom, predlaze da Komisija za zastitu prava
usvoji zalbu, ponisti pobijanu odluku, nalozi naru¢iocu da otkloni u¢injene nepravilnosti, te da
mu vrati sredstva uplacena na ime naknade za vodenje Zalbenog postupka, kao i da mu se
nadoknade troSkovi postupka na ime sastava zalbe u iznosu od 400,00 eura u skladu sa AT-om.

Narug¢ilac je dana 19.08.2025.g., putem ESIN, dostavio Komisiji za zastitu prava spise
predmeta, te dana 21.08.2025.¢.. dostavio odgovor na 7albu, u kojem, u bitnom, isti¢e da su
zalbeni navodi Zalioca neosnovani. Dalje isti¢e da je njegova Komisija cijenila sve dostavljene i
pribavljene dokaze i utvrdila da je ponuda ponudaca "Tehnoplast" d.o.o. Beograd ispravna, te da
nema osnova za iskljuc¢enje ovog ponudaca osnovom ¢lana 108 stav 1 tacka 5 i &lana 122 ZJN.
Takode, istice da njegova Komisija nije zahtijevala dopunu ponude, ve¢ da je cjenila dostavljene
ponude i nakon izvrSenog ponovnog bodovanja/vrednovanja ponuda, pristupila provjeri tacnosti
podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu.
Navodi da je u pobijanoj odluci naveo datum upucivanja zahtjeva ~"Tehnoplast” d.o.0. Beograd,
te da je kostatovao da je isti putem CEJN-a dostavio dokaze u previdenom roku. Dalje navodi da
su dostavljene dokaze izdale relevantne institucije po vaze¢im zakonima drzave u kojoj ponudac
ima sjediSe i da njegova Komisija nema ovlaséenje da dovodi u pitanje valjanost istih. Takode,
navodi da nije tacan navod da je zalilac. bio uskracen za uvid u novopribavljne dokaze. jer je
istom na Zahtjev za uvid u ponude, omoguéio pristup na CEIN-u, kao i dan i termin kada je



mogao da iskoristi svoje pravo kao zainteresovana stranka u postupku, i u njegovim prostorijama
izve$i kompletan uvid u svu dokumentaciju u skladu sa ZJN i Zakonom o upravnom postupku.
kao i da je sam 7alilac potvrdio da mu je dozvoljen uvid u dokumentaciju postupka. Smatra da je
njegova Komisija prilikom ocjenjivanja ponuda cijenila dostavljene dokaze u skladu sa ZJN i
tenderskom dokumentacijom, te da su tehni¢kom specifikacijom predmeta nabavke jasno
propisane zahtijevane minimalne karakteristike robe, ukljucujuéi kvalitet, gustinu materijala i
otpornost na vlagu i habanje. Dalje istice da kako je ponuda¢ “Tehnoplast” d.o.o. Beograd uz
ponudu dostavio izvjestaj o kontroli kvaliteta br. 24BTP/2017 od 29.04.201 7.g., izdat od strane
DOO Jugoinspekt Beograd, ovlas¢ene i akreditovane institucije za ispitivanje kvaliteta, to
njegova Komisija nije samostalno vrsila dodatna tehnicka ispitivanja, ve¢ je u potpunosti uvazila
rezultate i nalaze ovla$¢ene institucije. te je na osnovu dostavljenog izvjestaja nesporno utvrdila
da ponudeni proizvod ispunjava sve tehnicke zahtjeve definisane Tenderskom dokumentacijom.
zbog Cega smatra da je dostavljeni izvjestaj o kontroli kvaliteta u ovom slucaju dovoljan i pravno
relevantan dokaz kojim se potvrduje ispunjenost zahtijevanih uslova kvaliteta. U konagnom.
predlaze Komisiji za zastitu prava da zalbu odbije kao neosnovanu.

Komisija za zatitu prava je razmotrila zalbu, odgovor na 7albu, pobijanu odluku i ostale
spise predmeta i utvrdila sljedece:

Narucilac je pobijanu odluku donio u postupku izvrsenja rjesenja Komisije za zastitu
prava broj UP. 0905-193/2025 od 29.07.2025.g., kojim je usvojena zalba zalioca od
03.07.2025.g. i ponistena njegova prethodna odluka broj 01-426/25-1125/3 od 23.06.2025.g. o
izboru najpovoljnije ponude i predmet vracen na ponovni postupak i odlu¢ivanje, iz razloga Sto
je naru¢ilac nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja ocjenu ispravnosti ponude ponudaca
"Tehnoplast” d.o.o. Beograd.

Neosnovani su Zalbeni navodi zalioca da je ponuda ponuda¢a “Tehnoplast™ d.o.o. Beograd
neispravna iz razloga $to je isti u finansijskom dijelu ponude dao nepotpun odgovor, buduéi da
nije dao tacan procenat udjela staklenih vlakana, zatim $to se nije izjasnio koji oblik stampe nudi.
te Sto se nije izjasnio koja je dubina ubodnih klanfi, ve¢ je samo prepisao tehnicku specifikaciju
bez navodenja konkretnih odgovora, kao i da se Izvjestaj o kontroli dostavljenih uzoraka
plasti¢ne poliamidne plo¢ice za obiljezavanje drvnih sortimenata br. 24BTP/2017 izdat od strane
akreditovane laboratorije JUGOINSPEKT BEOGRAD AD, koji je dostavio ovaj ponuda¢
razlikuje po karakteristikama u odnosu na bitne karakteristike proizvoda koje su okvirno
navedene u tehnickoj specifikaciji predmeta nabavke. Ovo iz sljedeceg razloga:



Naru¢ilac je utvrdio tehni¢ku specifikaciju predmeta nabavke kojom je u rubrici "Opis
predmeta nabavke", predvidio: "Poliamidne plotice za prijem drvnih sortimenata u drzavnoj i
privatnoj svojini sa dvije esoidne zakivke kao sistem kacenja na presjek drvnog sortimenta". te
u rubrici "Bitne karakteristike predmeta nabavke", izmedu ostalog, predvidio: "Materijal:
poliamid 6 sa 30% do 33% staklenih vlakana. Boja plocica: braon i zelena (prema zahtjevu
narucioca); Boja teksta i seriskih brojeva: Bijela; Duzina plocice: 43,5 mm (dimenzija u skladu
sa vaze¢im pravilnikom i standardom ¢&ekica za implementaciju plocica); Sirina plocice: 27 mm
(dimenzija u skladu sa vaze¢im pravilnikom i standardom ¢ekica za implementaciju plo¢ica):
Debljina plocice za prijem: 1.2 — 1.4 mm: Zapis ( tekst i broj ): postojana termo $tampa sa
nanesenim i plastificiranim zapisom i brojem u bijeloj boji ili postojana laserska Stampa u bijeloj
boji: Tip kacenja: Za prijem drvnih sortimenata sa dvije esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe
za kacenje na udarne ¢ekice i slaganje u magacin; Duzina ubodnih klamfni: 5-6mm. te u
Uslovima za uéed¢e u postupku i zahtjevima u pogledu natina izvr$avanja predmeta nabavke", u
tacki 4. u dijelu "Dokaz odnosno sertifikat, koje izdaju akreditovana sertifikaciona tijela o
ispunjavanju uslova kvaliteta predmeta nabavke", predvidio: "Ponuda¢ je obavezan da dostavi
Izvjestaj izdat od akreditovane labaratorije za ispitivanje kvaliteta materijala, a kojima se jasno
utvrdenim referentnim navodenjem odgovarajucih specifikacija i zahtjeva, potvrduje kvalitet
poliamidnih plo¢ica u pogledu materijala i ucinkovitosti implementacije ( ispitano na
reprezentativnim uzorcima od minimum 100 komada plotica za obiljezavanje drvnih
sortimenata, ukucavanjem plocica koriséenjem standardnih ceki¢a uspravno na pravac vlakana
na vrstama drveta: bukva, hrast, jela i smré¢a vlaznosti od 10+25% ). Uginkovitost implementacije
poliamidnih plocica na osnovu rezultata ispitivanja mora biti minimum 95% ". Takode. naru¢ilac
Je predmetnom tenderskom dokumentacijom u tacki 12 iste (Uputstvo za sacinjavanje ponude),
predvidio: "Ponuda se sa¢injava u ESIN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vazeéim
Pravilnikom o sadrZaju ponude i uputstvu za sa¢injavanje i podnosenje ponude”.

Ponuda¢ “Tehnoplast™ d.o.0. Beograd je u svojoj ponudi, u odnosu na prethodno navedeni
uslov, u rubrici "Odgovor/Napomena", je naveo: "Poliamidne plocice za prijem drvnih
sortimenata u drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne zakivke kao sistem kacenja na presjek
drvnog sortimenta. Materijal: poliamid 6 sa 30% do 33% staklenih vlakana. Boja plocica: braon
i zelena (prema zahtjevu narucioca); Boja teksta i seriskih brojeva: Bijela; Duzina plocice: 43.5
mm (dimenzija u skladu sa vaze¢im pravilnikom i standardom éekiéa za implementaciju plo¢ica);
Sirina plo¢ice: 27 mm (dimenzija u skladu sa vaze¢im pravilnikom i standardom &ekica za
implementaciju plo¢ica); Debljina plo¢ice za prijem: 1.2 — 1.4 mm:; Zapis ( tekst i broj ):
postojana termo Stampa sa naneSenim i plastificiranim zapisom i brojem u bijeloj boji ili
postojana laserska Stampa u bijeloj boji; Tip kacenja: Za prijem drvnih sortimenata sa dvije
esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe za kacenje na udarne cekice i slaganje u magacin; Duzina
ubodnih klamfhni: 5-6mm.", te uz ponudu dostavio izvjeitaj o kontroli br. 24BTP/2017 izdat od
strane akreditovane laboratorije JUGOINSPEKT BEOGRAD AD. u kojem je izmedu ostalog
navedeno: "Na dostavljenim uzorcima i uvidom u dokumentaciju izvriena su ispitivanja, pri



¢emu su postignuti dole prikazani rezultati. Kontrolom Je utvrdeno da plasti¢ne —poliamidne-
ploCice za obelezavanje drvnih sortimenata TIP THP017 izradene kao kvadratne plocice od
kvalitetne plasticne mase u zelenoj, zutoj. braon, crvenoj boji sa slovhom oznakom i
sedmocifrenom numeracijom ( po zahtevu nalogodavca postojana laserska Stampa , i boja). u
dimenzijama: duzina x $irina; (43.5x27.mm) u debljini ; 1.2-1.4 mm, sa povriinom za tekst i
numeraciju, na prednjoj strani. Ovaj tip plasti¢ne — poliamidne-plocice za obelezavanje drvnih
sortimenata TIP THPO17 je izraden sa 2 / dve esoidne zakivke / klamfe, na traZzenu drvnu
povrSinu, ( visina ubodnih — esoidnih - klamfni. zakivke je 5-6 mm), na poledini sa Cetiri kukice
za kacenje na ¢eki¢. i dve rupe za slaganje na niske u magacin (magacin / spremnik za nosenje
plo¢ica). Pakovanje: plocice nanizane na niske u plasticnom ku¢istu, sa funkcionalnim
mehanizmom - po 35-40 komada. Uzorei su dimenzonalno i po kvaliteti i upakovni, tako da u
potpunosti odgovaraju svojoj nameni sa vazeé¢im pravilnikom i standardom: upotrebom ¢ekica
za implementaciju: Plastiéne —poliamidne-plocice za obelezavanje drvnih sortimenata TIP THP
017...Laboratorijskim ispitivanjem. dostavljeni uzorci Plasti¢ne — poliamidne plocice za
obelezavanje drvnih sortimenata TIP THP017. u orginalnom pakovanju i upotrebom stanardnog
Cekica i magacina za implementaciju. plasti¢nih poliamidnih plocica za obelezavanje drvnih
sortimenata TIP THP017, pokazalo je 100% funkcionalnost — implementiranost na ispitanih 100
uzoraka udarenih upotrebom dostavljenog cekica, uspravno na pravac vlakana na vrstama drveta
bukva, hrast, jela i smréa, vlaznosti 10-25%. Ceki¢ za implementaciju ploc¢ica sastoji se od
fiksnog Celicnog tijela, gumenog amortizera, udarnog Celicnog dela i drvene drske, koji su
standardnih dimenenzija i zahtevnim funkcijama”, te u rubrici "Sastav uzorka". navedeno:
"Poliamid 6 (PA6) uz dodatak 30% staklenog vlakna".

Narugilac je u obrazlozenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudaca "Tehnoplast"
d.o.o. Beograd, izmedu ostalog, naveo: "Ponuda je u skladu sa tehni¢kom specifikacijom:
Poliamidne plotice za prijem drvnih sortimenata u drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne
zakivke kao sistem kaCenja na presjek drvnog sortimenta. Materijal: poliamid 6 sa 30.3%
staklenih vlakana. Boja plocica: braon i zelena (prema zahtjevu narucioca):; Boja teksta i seriskih
brojeva: Bijela: Duzina plo¢ice: 43.5 mm (dimenzija u skladu sa vaZeéim pravilnikom i
standardom Cekica za implementaciju plo¢ica); Sirina plocice: 27 mm (dimenzija u skladu sa
vazecim pravilnikom i standardom ¢eki¢a za implementaciju plocica): Debljina plo¢ice za
prijem: 1.3 mm: Zapis (tekst i broj): postojana laserska Stampa u bijeloj boji; Tip kacenja: Za
prijem drvnih sortimenata sa dvije esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe za kac¢enje na udarne
Cekice i slaganje u magacin; DuZina ubodnih klamfhni: 5.0 mm. Proizvoda¢: JANIKOMERC
d.o.0o., Hadzi Prodanova 41, 18000 Nis, - Dostavljen Izvjesta) o kontroli kvaliteta, DOO
Jugoinspekt, Beograd. br. 3300525-028 od 04.06.2025.godine.*

Dakle. iz navedenog ¢injeni¢nog stanja jasno proizilazi da je naruélac pobijanom odlukom
pravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja za ocjenu ispravnosti ponude ponudaca "Tehnoplast”
d.o.0. Beograd. Naime, kako narugilac za poliamidne plocice nije zahtijevao tacan udio staklenih



vlakana u materijalu od kog su izgradene. vec je zahtijevao da je materijal “poliamid 6 sa 30% do
33% staklenih vlakana™, to iz navedenog proizilazi da materijal "poliamid 6" sa bilo koji udjelom
staklenih vlakana od 30% do 33% zadovoljava njegove potrebe, zatim kako je zatijevao da zapis
(tekst i broj) bude: “postojana termo Stampa sa naneSenim i plastificiranim zapisom i brojem u
bijeloj boji ili postojana laserska stampa u bijeloj boji”; te da duzina ubodnih klamfni bude 5-6mm.
to iz navedenog proizilazi da bilo koja vrsta Stampe, odnosno duzina ubodnih klamfni koje je
trazio, zadovoljava njegove potrebe, pa ¢injenica da je ponudaé "Tehnoplast" d.o.o. Beograd u
finansijskom dijelu svoje ponude, u rubrici "Odgovor/Napomena", prepisao opis i bitne
karakteristike predmeta nabavke, koje je narucilac predvidio tehnitkom specifikacijom, ne moze
predstavljati razlog za neispravnost njegove ponude u naznacenom dijelu, jer je sacinjavajuéi
ponudu na navedeni na¢in postupio u skladu sa zahtjevom naru¢ioca. Takode. iz navedenog
¢injeni¢nog stanja jasno i nesumnjivo proizilazi da je izvjestaj o kontroli br. 24BTP/2017 izdat od
strane akreditovane laboratorije JUGOINSPEKT AD BEOGRAD potvrdio bitne karakteristike
poliamidnih plocica koje je ponuda¢ “Tehnoplast™ d.o.o. Beograd ponudio, buduéi da je istim,
izmedu ostalog, potvrdeno da je materijal od kojeg su izradene plocice Poliamid 6 (PA6) uz
dodatak 30% staklenog vlakna, da boja plocica moze biti u zelenoj, zuto). braon, crvenoj boji; da
su dimenzije plo¢ice duzina x Sirina; (43,5x27.mm) u debljini: 1,2-1,4 mm: da je zapis postojana
laserska Stampa i boja; da je tip kagenja sa dvije esoidne zakivke /klamfe. te da je duzina klamfni-
zakivke 5-6 mm, odnosno, navedenim izvjestajem o kontroli potvrdene su bitne karakteristike
predmeta nabavke.

Pored navedenog, Komisija za zastitu prava nalazi da je naru¢ilac, u konkretnom, uéinio
povredu pravila postupka, budu¢i da nije u skladu sa ¢lanom 135a stav 2 ZJN prilozio na ESJN
dokaze koje je pribavio po zahtjevu za dostavljanje dokaza od 04.08.2025.g. Ovo iz sljedeceg
razloga:

Odredbom ¢lana 135a stav 1 ZJN. propisano je da nakon vrednovanja ponuda, komisija
visi provjeru podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta ponudaca &ija je ponuda ekonomski
najpovoljnija, i to: 1) pribavljanjem javno dostupnih dokaza: 2) uvidom u dokaze kojima
raspolaze, ako su relevantni u trenutku provjere; ili 3) pribavljanjem dokaza od nadleznih organa,
organizacija ili drugih pravnih lica, zatim je stavom 2 ovog ¢lana propisano da je naruc¢ilac duzan
da dokaze koje pribavi na nacin iz stava 1 ovog ¢lana prilozi na ESIN.

Odredbom ¢lana 145 stav 1 ZJN. propisano je da je narudilac duzan da, nakon
objavljivanja odluka iz ¢l. 143 i 144 ovog zakona u ESIN do dana isteka roka za Zalbu.
ponudacima i kandidatima na koje se odluka odnosi, na zahtjev tih ponudaca i kandidata
podnesen putem ESIN, omoguéi uvid u kompletnu elektronsku dokumentaciju postupka javne
nabavke, u roku od dva dana od dana podno$enja zahtjeva, u trajanju od najmanje 24 ¢asa, kao i
neposredni uvid u dokumentaciju koja nije podnesena putem ESIN, u roku od dva dana od dana
podno3enja zahtjeva, u trajanju koje ne moze da bude krace od dva ¢asa.



Narucilac je u postupku izvrienja rjesenja Komisije za zastitu prava broj UP. 0905-
193/2025 od 29.07.2025.g., dana 04.08.2025.g. putem ESIN, kroz odjeljak “"Komunikacija u
postupku”, uputio ponudac¢u "Tehnoplast" d.o.o. Beograd zahtjev sljedece sadrzine: “Postovani.
Potrebno je da u roku od 8 dana, dostavite orginale ili ovjerene kopije dokaza o ispunjenosti
obaveznih uslova i ostalih uslova kroz komunikaciju. u postupku broj 92910, a povodom kojeg
zahtjeva je ovaj ponudag, istog dana, takode kroz odjeljak “"Komunikacija u postupku™ dostavio
uvjerenje Ministarstva Finansija - Poreske uprave broj 000-437-20-00001/2025-0188629 od
04.08.2025.g. kojim se potvrduje da je "Tehnoplast" d.o.o. Beograd na dan 03.08.2025.¢g. platio
dospjele obaveze evidentirane u poreskom radunovodstvu na svim uplatnim racunima javnih
prihoda koji su u nadleznosti Poreske uprave, zatim dana 05.08.2025.¢g., takode kroz odjeljak
“Komunikacija u postupku™ dostavio Uvjerenje ViSeg suda u Beogradu - Posebno odjeljenje za
organizovani kriminal Posl. Broj KU-PO 587/2025 od 16.06.2025.¢. da protiv lica Kere¢ki
Slobodan nije pokrenut krivi¢ni postupak, zatim Uvjerenje Viseg suda u Beogradu - Posebno
odjeljenje za organizovani kriminal i Odjeljene za ratne zlo¢ine, KU1 broj : 275/2025 od
16.06.2025.godine, da na osnovu podataka kojima raspolazu, pravno lice D.0.O.
"TEHNOPLAST” BEOGRAD (Zemun), MB 17544969, PID 103360324. nije osudivano, te
dostavio izvjestaj o kontroli br. 24BTP/2017 izdat od strane akreditovane laboratorije
JUGOINSPEKT BEOGRAD AD od 29.04.2017.g.

Naru€ilac je u obrazlozenju pobijane odluke u dijelu u kojem se odnosi na ponudu
ponudaca "Tehnoplast" d.o.o. Beograd. izmedu ostalog naveo: "Od ponudata D.O.O.
"TEHNOPLAST" BEOGRAD, koji je podnio ekonomski najpovoljniju ponudu zahtijevano je
da u roku od 8 dana od dana prijema zahtjeva dostavi originale ili ovjerene kopije dokaza
predvidjenih tenderskom dokumentacijom. Datum upuéivanja zahtjeva Jje 04.08.2025.godine.
Ponudac, D.0.0. "TEHNOPLAST" BEOGRAD. je u predvidenom roku putem cejna ( dok su
na arhivu Uprave za gazdovanje Sumama i lovistima dostavljeni uzorci 19.06.2025. godine),
dostavio sljedece dokaze: - Dostavljeno Uvjerenje Viseg suda u Beogradu - Posebno odjeljenje
za organizovani kriminal i Odjeljenje za ratne zlo¢ine, KU1 broj: 275/2025 od 16.06.2025.
godine, da na osnovu podataka kojima raspolazu, pravno lice D.0.Q. "TEHNOPLAST'
BEOGRAD (Zemun), MB 17544969, PIB 103360324, nije osudivano. Takode, dostavljeno je
Uvjerenje ViSeg suda u Beogradu - Posebno odjeljenje za organizovani criminal Posl. Broj KU-
PO 587/2025 od 16.06.2025. godine da se protiv lica Kerecki Slobodan ne vodi kriviéni
postupak. Podaci o Privrednim dru$tvima i licima u drustvu, javno su dostupni sa sajtu Agencije
za privredne registar - Republike Srbija https:/www.aor.gov.rs). Dostavljeni dokaz u vidu
orginala. Dostavljeno Uvjerenje Ministarstva finansija - Poreska uprava RS, broj 000-437-20-
00001/2025-0188629. kod za proveru (na sajtu):2593331995, datum izdavanja
04.08.2025.godine, kojim se potvrduje da D.0.0. 'TEHNOPLAST” BEOGRAD (Zemun), MB
17544969. PIB 103360324, na dan 03.08.2025. godine platio sve dospjele obaveze evidentirane
u poreskom racunovodstvu na svim uplatnim raéunima javnih Prihoda koji su u njihovoj




nadleznosti. Dostavljeni dokaz u vidu orginala. Dostavljen je izvjestaj o kontroli kvaliteta BR.
24BTP/2017 od 29.04.2017. godine, izdat od akreditovane labaratorije JUGOINSPEKT AD.
Beograd. na zahtjev proizvodaca D.0.0. "TEHNOPLAST” BEOGRAD. u kojem je izmedu
ostalog navedeno: “Na dostavljenim uzorcima i uvidom u dokumentaciju izvrSena su ispitivanija,
pri ¢emu su postignuti dole prikazani rezultati. Kontrolom Je utvrdeno da plasti¢ne - poliamidne
- ploc¢ice za obiljezavanje drvnih sortimenata TIP THPO17 izradene kao kvadratne plocice od
kvalitetne plasticne mase u zelenoj. Zutoj, braon, crvenoj boji sa slovnom oznakom i
sedmocifrenom numeracijom (po zahtjevu nalogadavca laserska $tampa, i boja). u dimenzijama
duzina x Sirina; (43,5 x 27, mm) u debljini: 1.2-1,4 mm. sa povrSinom za tekst i numeraciju, na
prednjoj strani. Ovaj tip plasti¢ne poliamidne-plocice za obiljezavanje drvnih sortimenata TIP
THPO17 je izraden sa 2/dve esoidne zakivke/klamfe, na trazenu drvnu povrsinu, (visina ubodnih
- esoidnih-klamfni, zakivke je 5-6 mm). na poledini sa ¢etri kukice za kacenje na Cekic. i dve
rupe za slaganje na niske u magacin (magacin/spremnik za nodenje plocica). Pakovanje; plocice
nanizane na niske u plastiénom kuéistu, sa funkcionalnim mehanizmom - 35-40 komada. Uzorci
su dimenzionalno i po kvaliteti upakovani, tako da u potpunosti odgovaraju svojoj namjeni sa
vaze¢im pravilnikom i standardom; upotrebom &ekica za implementaciju; Plasti¢ne - poliamidne
plocice za obiljezavanje drvnih sortimenata TIP THP017. Labaratorijskim ispitivanjem,
dostavljeni uzorci Plasticne poliamidne plocice za obiljezavanje drvnih sortimernata TIP
THPO17, u orginalnom pakovanju i upotrebom standardnog ¢ekica i magacina za
implementaciju, plasti¢nih poliamidnih plo¢ica za obiljeZzavanje drvnih sortimenata TIP THP017.
pokazalo je 100%.

Zalilac je dana 11.08.2025.¢. u 10.53h, putem ESIN, kroz odjeljak "Komunikacija u
postupku™, uputio naru¢iocu zahtjev sljedeée sadrzine: "Postovani, Molimo Vas da nam odobrite
uvid u ponudu drugog ponudjaca. Hvala”, povodom kojeg zahtjeva je naru¢ilac istog dana u
I1:32h odgovorio:” Postovani. dodjeljeno Vam je pravo na uvid u ponude u okviru faze postupka
#92910™. Zalilac je istog dana u 12.35h, takode putem ESJIN. kroz odjeljak “"Komunikacija u
postupku”, uputio naru¢iocu zahtjev sljedeée sadrzine:” Postovani, Molimo Vas da nam odobrite
uvid u naknadno pribavljene dokaze. Hvala™, povodom kojeg zahtjeva je narucilac istog dana u
13:30h odgovorio:” Postovani, Na osnovu podneienog zahtjeva, a u skladu sa &lanom 145
Zakona o javnim nabavkama ("SI list CG". br. 74/19.03/23. 11/23 i 84/24), mozete ostvariti uvid
u dokumentaciju predmetnog postupka, u srijedu 13.08.2025.godine, kancelarija sluzbenika za
Javne nabavke. zgrada uprave, na adresi Ul. Milosa Tosi¢a br 4, Pljevlja u periodu od 8 do 14
¢asova. S poStovanjem.”

Dakle, pri ovakvom stanju stvari, Komisija za zadtitu prava nalazi da je narucilac u
konkretnom vrsio provjeru podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta ponudaca
"Tehnoplast” d.o.0. Beograd. u dijelu koji se odnosi na ispunjenost obaveznog uslova u pogledu
izmirenja dospjelih obaveza po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje.
i na pravosnaznu osudivanost privrednog subjekta njegovog izvrinog direktora, kao i ispunjenost



uslova kvaliteta i to pribavljanjem dokaza od strane privrednog drustva "Tehnoplast” d.o.o.
Beograd, ali da dokaze koje je ovim putem pribavio nije objavio na ESIN u dijelu ..Dokumenti*,
na koji nacin je postupio suprotno odredbama ¢lana 135a stav 2 ZJN. Medutim, kako je naruéilac
omogucio zaliocu uvid u postupak javne nabavke putem ESJIN, te neposredan uvid u
dokumentaciju predmetnog postupka javne nabavke, to Komisija za zastitu prava nalazi da
¢injenica da naru¢ilac nije objavio pribavljene dokaze u pregledu postupka u dijelu .,.Dokumenti*,
ne predstavlja razlog za nezakonitost pobijane odluke, niti je, u konkretnom. uticala na zalioca u
pogledu ostvarivanja prava na pravnu zastitu. Prilikom odlucivanja o ovom Zalbenom navodu,
Komisija za zastitu prava je imala u vidu stav Evropskog suda za ljudska prava da Evropska
konvencija za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda garantuje prava koja su prakti¢na i
djelotvorna, a ne ona koja su teorijska i iluzorna (Salduz protiv Turske. br. 36391/02 od
27.11.2008, ECHR 2008).

Shodno navedenom, Komisija za zastitu prava ukazuje naruciocu da je u skladu sa ¢lanom
135a stav 2 ZIN, bio duzan da prilozi na ESIN dokaze koje je pribavio u skladu ¢lanom 135a
stav I ZJN. kako ne bi istu gresku ponavljao u narednom postupku javne nabavke.

Buduci da je zalba odbijena kao neosnovana, zalilac nema pravo na povracaj sredstava
uplacenih na ime naknade za vodenje zalbenog postupka. shodno &lanu 188 tacka 5 ZJN.

Takode, iz istih razloga. Komisija za zastitu prava nalazi da je neosnovan zahtjev Zzalioca
za naknadu troskova postupka na ime sastava zalbe, veé je duzan da ove troskove snosi sam.
shodno ¢lanu 206 stav 6 ZIN i ¢lanu 94 stav | Zakona o upravnom postupku (,.SL. list CG*, br.
56/14, 20/15, 40/16 1 37/17).

Na osnovu izloZenog, a primjenom ¢lana 192 stav 1 tacka 7 i ¢lana 206 stav 1 ZJN.
Komisija za zastitu prava je odlucila kao u dispozitivu rjesenja.



Uputstvo o pravnoj zastiti

Protiv ovog rjeSenja moze se pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom sudu Crne Gore
u roku od 20 dana od dana objavljivanja ovog rjesenja na ESIN i na internet stranici Komisije za
zastitu prava.

Danom objavljivanja ovog rjeSenja na ESIN i na internet stranici Komisije za zastitu
prava, smatra s¢ da je rjeSenje uredno dostavljeno strankama u postupku, shodno élanu 193 stav
4 ZIN.

Preds;edmkﬁqeca,
U Lo l
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A

Dostavna naredba:
- objaviti rjeSenje na ESJN i na internet stranici Komisije za zastitu prava u roku od tri

dana od dana donosenja rjeSenja,
- dostaviti u a/a.
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