CRNA GORA

Komisija za zaStitu prava u postupcima javnih nabavki
Broj: UP. 0905-193/2025

ESIN: 92910

Podgorica, 29.07.2025.¢.

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u vijeéu sastavljenom na osnovu
Odluke o sastavu vijeca broj 09-426/25-382/1 od 01.04.2025.¢g.. na osnovu ¢lana 192 stav | tacka
8 1 ¢lana 206 stav | Zakona o javnim nabavkama ("SI. list CG", br. 74/19, 03/23, 11/23 i 84/24),
i ¢lana 126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku (,.SI. list CG*, br. 56/14, 20/15, 40/16 1 37/17),
u postupku po zalbi "Tenegro Group" d.o.o. Podgorica od 03.07.2025.g., izjavljenoj, preko
punomoénika Zorana Celebi¢a, advokata iz Podgorice, protiv odluke Uprave za gazdovanje
Sumama i lovistima broj 01-426/25-1125/3 od 23.06.2025.g. o izboru najpovoljnije ponude, na
sjednici odrzanoj dana 29.07.2025.g., donijela je

RJESENJE

1. Usvaja se zalba "Tenegro Group" d.o.0. Podgorica od 03.07.2025.g., pa se ponistava
odluka Uprave za gazdovanje Sumama i lovistima broj 01-426/25-1125/3 od 23.06.2025.g. o
izboru najpovoljnije ponude i predmet vra¢a na ponovni postupak i odlu¢ivanje.

2. Nalaze se Upravi za gazdovanje Sumama i lovistima da u roku od 15 dana od dana
objavljivanja ovog rjesenja otkloni nepravilnosti na koje joj je ukazano ovim rjesenjem i o tome
obavijesti Komisiju za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u roku od tri dana od dana
otklanjanja nepravilnosti.

3. Sredstva uplacena na ime naknade za vodenje postupka u iznosu od 120,00 eura,
Komisija za zaStitu prava u postupcima javnih nabavki vratice "Tenegro Group" d.o.o.
Podgorica, u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

4. Obavezuje se Uprava za gazdovanje Sumama i lovistima da "Tenegro Group" d.o.o.
Podgorica nadoknadi troSkove postupka na ime sastava zalbe u iznosu od 400,00 eura, u roku od
15 dana od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

Obrazlozenje

U postupku po tenderskoj dokumentaciji broj 02/25 od 26.05.2025.g., za otvoreni
postupak javne nabavke roba — nabavke poliamidnih plo¢ica za prijem drvnih sortimenata,



Uprave za gazdovanje Sumama i lovistima je, kao naruéilac. donijela odluku broj 01-426/25-
1125/3 od 23.06.2025.¢. 0 izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao najpovoljnija izabrana
ponuda ponudaca "Tehnoplast™ d.o.0. Beograd. dok je ponuda ponudaca "Tenegro Group" d.o.0.
Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao drugorangirana.

Ponuda¢ "Tenegro Group" d.o.o0. Podgorica je, dana 03.07.2025.g., putem ESJN, izjavio
preko punomoénika Zorana Celebica, advokata iz Podgorice, Komisiji za zastitu prava u
postupcima javnih nabavki (u daljem tekstu: Komisija za zastitu prava) Zalbu protiv navedene
odluke naru¢ioca zbog bitne povrede Zakona o javnim nabavkama (u daljem tekstu: ZIN). Zalilac
u zalbi, u bitnom, isti¢e da je pobijana odluka nezakonita iz razloga Sto je narucilac nepotpuno
utvrdio ¢injenicno stanje od znadaja za ocjenu ispravnosti ponude ponudaca “Tehnoplast” d.o.o.
Beograd u pogledu na¢ina sacinjavanja finansijskog dijela ponude, te da je ponuda ovog
ponudaca morala biti ocijenjena kao neispravna ili isti iskljucen iz postupka javne nabavke. Dalje
istice da je ponuda ponudaca “Tehnoplast™ d.o.0. iz Beograda neispravna jer nije sadinjena u
skladu za zahtijevanim uslovima. budué¢i da ovaj ponuda¢ u dijelu koji se odnosi na
odgovor/napomenu nije dao konkretan odgovor, veé je naveo: “Potvrdujemo da ispunjavamo
uslov " ili “Saglasni smo sa uslovom", na koji nacin je obesmislio proces javne nabavke. Takode.
istice da se IzvjeStaj o kontroli dostavljenih uzoraka plasticne poliamidne plocice za
obiljeZavanje drvnih sortimenata br. 24BTP/2017, izdat od strane akreditovane laboratorije
JUGOINSPEKT AD BEOGRAD. koji je dostavio ponuda¢ “Tehnoplast™ d.o.0. Beograd, po
karakteristikama razlikuje u odnosu na karakteristike proizvoda koje su okvirno navedene u
tehnickoj specifikaciji. Navodi da je ponuda ponudaca “Tehnoplast™ d.o.o. Beograd neispravna i
iz razloga 3to je isti u u finansijskom dijelu ponude dao nepotpun odgovor, buduci da nije dao
tacan procenat udjela staklenih vlakana, zatim $to se nije izjasnio koji oblik Stampe nudi, te Sto
se¢ nije izjasnio koja je dubina ubodnih klanfi, ve¢ je samo prepisao tehnicku specifikaciju bez
navodenja konkretnih odgovora. Dalje, navodi da kako je u obrazlozenju pobijane odluke,
izmedu ostalog, navedeno da je narugilac dana 13.06.2025.g., od ponudaca “Tehnoplast™ d.o.o.
Beograd zahtijevao da u roku od 8 dana od dana prijema zahtjeva dostavi originale ili ovjerene
kopije dokaza predvidenih tenderskom dokumentacijom, zatim da je isti dana 18.06.2025.g.
putem Cejna dostavio sljede¢e dokaze: Uvjerenje viseg suda u Beogradu broj 275/2025 od
16.06.2025.¢g., original dokument; Uvjerenje Ministarstva finansija-Poreska uprava RS broj 000-
437-20-00001/2025-0145360 od 15.06.2025.g., original dokument; Izvjestaj o kontroli kvaliteta
JUGOLNSPEKT Beograd br.24BTP/2017 od 29.04.2017.g.. original dokument; te da je dana
19.06.2025.¢. dostavio zahtijevane uzorke, to se iz navedenog vidi da naruéilac nije od ovog
ponudaca zahtijevao dostavljanje originalnih izjava koje je isti priloZio uz svaki zahtijevani uslov,
te da nijedna priloZena izjava nije potpisana elektronskim potpisom od strane ovlaséenog lica
ponudaca, budu¢i da su ista dokumenta potpisana od stane lica koje se ne navodi na Cejn-u kao
ovlasceno lice ponudaca. Takode, navodi da izjava ovog ponudaca nije popunjena u skladu sa
Pravilnikom o na¢inu popunjavanja izjave, bududi da u istoj nijesu nedvosmisleno dati podaci o
vlasniCkoj stukturi privrednog subjekta. kako je to predvideno pravilnikom o nacinu



popunjavanja obrasca Izjave privrednog subjekta. kao i da ista nije dostavljena u elektronskoj
formi i potpisana elektronskim potpisom od strane lica koje je navedeno kao ovlasceno lice na
Cejn-u. Dalje isti¢e da je narucilac bio duzan da ponudaca “Tehnoplast™ d.o.0. Beograd iskljuci
iz postupka javne nabavke osnovom ¢lana 108 stav 1 tacka 5 ZJN iz razloga Sto izjava ovog
privrednog subjekata nije potpisana od strane Kerecki Nikole tj. lica koje je na Cejnu navedeno
kao ovlaséeno lice ovog privrednog subjekta, ve¢ od strane Kerecki Slobodana, odnosno lica koje
je na sajtu Agencije privrednih registara Srbije (APR) navedeno kao ovlas¢eno. U kona¢nom,
predlaze da Komisija za zadtitu prava usvoji zalbu, ponisti pobijanu odluku. nalozi naru¢iocu da
otkloni ué¢injene nepravilnosti, te da mu vrati sredstva uplacena na ime naknade za vodenje
zalbenog postupka. kao i da mu se nadoknade troskovi postupka na ime sastava zalbe u iznosu
od 400.00 eura u skladu sa AT-om.

Narugilac je 06.07.2025.g., putem ESJN, dostavio Komisiji za zaStitu prava spise
predmeta, te dana 07.07.2025.g., odgovor na zalbu, u kojem. u bitnom, isti¢e da su zalbeni navodi
neosnovani. Dalje isti¢e da je njegova Komisija cijenila sve dostavljene i pribavljene dokaze i
utvrdila da je ponuda ponudaca "Tehnoplast” d.o.o. Beograd ispravna, te da nema osnova za
isklju¢enje ovog ponudaca osnovom ¢lana 108 stav 1 tacka 5 i ¢lana 122 ZIN. Takode, istice da
je ponuda¢ "Tehnoplast” d.o.0. Beograd dostavio izjavu privrednog subjekta na propisanom
obrascu i u skladu sa vazeéim Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta. pravilno
popunjenu i potpisanu od strane ovlas¢enog lica privrednog subjekta elektronskim potpisom.
Posebno istice da se iz ponude izabranog ponudaca jasno moze utvrditi da je isti prihvatio sve
predvidene uslove iz postupka, i u prilog tome dostavio pojedinatnu pisanu izjavu. Navodi daje
kvalitet dostavljenih plo¢ica utvrdivao iz izvjesataja o kontroli kvaliteta broj 24BTP/2017 od
29.04.2017.g. u kom su navedene karakteristike plo¢ica u pogledu dimenzija i sastava materijala
od kog su napravljene, te neposrednim uvidom u uzorke. Smatra da je ponuda ponudaca
"Tehnoplast" d.o.0. Beograd sa¢injena u skladu sa ¢lanom 122 ZJN.

Komisija za zastitu prava je razmotrila zalbu, odgovor na zalbu, pobijanu odluku i ostale
spise predmeta i utvrdila sljedece:

Neosnovan je zalbeni navod Zalioca da je narucilac bio duzan da ponudaca “Tehnoplast™
d.0.0. Beograd iskljuéi iz postupka javne nabavke osnovom ¢lana 108 tacka 5 ZIN iz razloga sto
izjava ovog privrednog subjekata nije potpisana od strane Kerecki Nikole tj. lica koje je na ESJN
navedeno kao ovlai¢eno lice ovog privrednog subjekta, ve¢ od strane Kerecki Slobodana,
odnosno lica koje je na sajtu Agencije privrednih registara Srbije (APR) navedeno kao ovlas¢eno.
Ovo iz sljedecih razloga:

Odredbom ¢lana 4 tacka 14 ZIN je propisano da je ovlasceno lice privrednog subjekta
izvrsni direktor, odnosno lice koje on ili organ upravljanja ovlasti da preduzima radnje u postupku
javne nabavke.



Clanom 111 stav | ZIN propisano je da Podnosilac prijave za kvalifikaciju, odnosno
ponudac¢ podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da ¢e u toku trajanja postupka javne
nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za ucesée u postupku javne
nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje iz postupka javne nabavke, predviden tenderskom
dokumentacijom (u daljem tekstu: izjava privrednog subjekta), te stavom 2 ovog ¢lana propisano
da podnosilac prijave za kvalifikaciju. odnosno ponuda¢ duzan je da u izjavi privrednog subjekta
navede potpune. jasne i tacne podatke, te stavom 4 ovog ¢lana propisano da se izjava privrednog
subjekta sacinjava u elektronskom obliku, na obrascu koji propisuje Ministarstvo, dok je
odredbom ¢lana 108 tacka 5 ovog zakona propisano da ée naruéilac iskljugiti privrednog subjekta
iz postupka javne nabavke ako utvrdi da nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili da
dostavljena izjava ne sadrzi informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je
nepravilno sa¢injena. Takode, odredbom ¢lana 120 stav 17 tacka 3 ZJN propisano je da nakon
isteka roka za podnosenje ponuda, ne smije da se mijenja i/ili dopunjava izjava privrednog
subjekta ponudaca, zatim ¢lanom 122 stav 2 ZIN propisano je da se izjava privrednog subjekta i
garancija ponude podnose u elektronskom obliku putem ESIN. ¢lanom 134 stav 1 ZIN propisano
Je da je Komisija duzna da nakon otvaranja ponuda izvr3i pregled i ocjenu ponuda, bez prisustva
ovlascenih predstavnika ponudaca, te stavom 2 ovog ¢lana propisano je da u postupku pregleda
ponuda komisija utvrduje da li: 1) su uz ponudu dostavljeni svi dokazi iz ¢lana 120 stav 16 ovog
zakona; 2) je garancija ponude dostavljena na na¢in predviden tenderskom dokumentacijom u
skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona; 3) je garancija ponude izdata na traZeni iznos i
da li je ispravna; 4) je izjava privrednog subjekta pravilno sacinjena i da li sadrzi sve trazene
informacije i podatke; 5) zbog sadrzaja izjave privrednog subjekta postoji osnov iz ¢l. 108 i 110
ovog zakona za isklju¢enje ponudaca iz postupka javne nabavke, te ¢lanom 135a ZJN propisano
Je da nakon vrednovanja ponuda, komisija vrsi provjeru podataka sadrzanih u izjavi privrednog
subjekta ponudaca Cija je ponuda ekonomski najpovoljnija, i to: 1) pribavljanjem javno dostupnih
dokaza; 2) uvidom u dokaze kojima raspolaze, ako su relevantni u trenutku provjere; ili 3)
pribavljanjem dokaza od nadleznih organa, organizacija ili drugih pravnih lica, te stavom 2 ovog
¢lana propisano da je narucilac duzan da dokaze koje pribavi na na¢in iz stava 1 ovog ¢lana
prilozi na ESIN.

Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta ("Sl. list CG", br. 114/24), dat je
obrazac izjave privrednog subjekta i Uputstvo za popunjavanje izjave, u kojem je u tacki VIII
..Garantna izjava”, propisano: ..Izjavu privrednog subjekta potpisuje ovlaséeno lice privrednog
subjekta elektronskim potpisom™.

Naru¢ilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u Uslovima za u¢e$ée u postupku
i zahtjevima u pogledu natina izvrSavanja predmeta nabavke u dijelu "ESPD", predvidio: "
Ponudac je u obavezi da dostavi Izjavu privrednog subjekta, kojom garantuje da ¢e u toku trajanja
postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za uéesée



u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljutenje iz postupka javne nabavke,
predviden tenderskom dokumentacijom. Ponuda¢ je duzan da u izjavi privrednog subjekta
navede potpune. jasne i tatne podatke. U slutaju podnosenja zajednicke ponude, izjavu
priviednog subjekta daje svaki ¢lan zajedniCke ponude, a ako je ponuda podnijeta sa
podugovaradem i svaki podugovara¢. Izjava privrednog subjekta sacinjava se u elektronskom
obliku", te u tacki 12 iste "Uputstvo za sa¢injavanje ponude”. predvidio: "Ponude se sacinjava u
ESIN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vaze¢im Pravilnikom o sadrZzaju ponude i
uputstvu za sa¢injavanje i podnosenje ponude. Ispunjenost uslova za ucesce u postupku javne
nabavke dokazuje se izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava na obrascu datom u
Pravilniku o obrascu izjave privrednog subjekta. Ponuda¢ je duzan da tacno, potpuno i
nedvosmisleno popuni Izjavu privrednog subjekta u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentacije™.

Ponuda¢ “Tehnoplast™ d.o.0. Beograd je uz ponudu dostavio izjavu privrednog subjekta
satinjenu na Obrascu 1 Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta ("SI. list CG", br.
114/24), potpisanu elektronskim potpisom ovlascenog lica Slobodana Kereckog dana
10.06.2025.g. u 15:29:49 ¢asova.

Narucilac je u obrazlozenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudaca "Tehnoplast"
d.0.0. Beograd. izmedu ostalog, naveo: " Dostavljena Izjava ponudaca, D.O.0O. "TEHNOPLAST"
BEOGRAD, kojim se potvrduje - ispunjenost predvidenog uslova u toku trajanja postupka javne
nabavke i relizacije ugovora... komisija za sprovodenje postupka javne nabavke pristupila je
provieri taénosti podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta koji je podnio ekonomski
najpovoljniju ponudu... Od ponudaéa D.0.0. "TEHNOPLAST" BEOGRAD, koji je podnio
ekonomski najpovoljniju ponudu zahtijevano je da u roku od 8 dana od dana prijema zahtjeva
dostavi originale ili ovjerene kopije dokaza predvidjenih tenderskom dokumentacijom. Datum
upuéivanja zahtjeva je 13.06.2025.godine. Ponuda¢, D.O.O. "TEHNOPLAST" BEOGRAD, je u
predvidenom roku (18.06.2025.godine putem cejna dok su na arhivu Uprave za gazdovanje
sumama i lovistima dostavljeni uzorci 19.12.2025.godine) dostavio sljedece dokaze:- Dostavljeno
Uvjerenje Viseg suda u Beogradu - Posebno odjeljenje za organizovani kriminal i Odjeljene za
ratene zlo¢ine, KU1 broj : 275/2025 od 16.06.2025.godine, da na osnovu podataka kojima
raspolazu, pravno lice D.0.O. "TEHNOPLAST” BEOGRAD (Zemun), MB 17544969, PID
103360324, nije osudivano. Takode, dostavljeno je Uvjerenje Viseg suda u Beogradu - Posebno
odjeljenje za organizovani kriminal Posl. Broj KU-PO 587/2025 od 16.,06.2025.godine da se protiv
lica Kerecki Slobodan ne vodi kriviéni postupak. Podaci o Privrednim drustvima i licima u drustvu,
javno su dostupni sa sajtu Agencije za privredne registre - Republike Srbija
(https://Www.apr.gov.rs).

Komisija za zastitu prava je uvidom na sajt Agencije za privredne registre - Republike
Srbije https://pretraga.apr.gov.rs/search, pretragom po mati¢nom broju privrednog subjekta



"Tehnoplast" d.o.o. Beograd utvrdila da je zakonski zastupnik ovog privrednog subjekta Slobodan
Kerecki sa funkcijom direktor.

Dakle. buduci da je ponuda¢ "Tehnoplast” d.o.o. Beograd dostavio izjavu privrednog
subjekta u elektronskom obliku putem ESJN i da je ista potpisana elektronskim potpisom
ovlasé¢enog lica privrednog subjekta Kerecki Slobodana. to Komisija za zaStitu prava nalazi da je
ista sacinjena u skladu sa ¢lanom 122 stav 2 ZJN, tackom 12 predmetne tenderske dokumentacije
i tatkom VIII Uputstva za popunjavanje izjave, kojom je propisano da izjavu privrednog subjekta
potpisuje ovlasceno lice privrednog subjekta elektronskim potpisom, pa ¢injenica da je Kerecki
Nikola naveden kao ovlasceno lice ovog privrednog subjekta na ESIN je bez uticaja. buduéi da je
izjavu privrednog subjekta u skladu sa ¢lanom 4 tactka 14 ZIN potpisao Keretki Slobodan,
direktor, odnosno zakonski zastupnik privrednog drustva "Tehnoplast" d.o.o. Beograd.

Neosnovani su zalbeni navodi zalioca da je ponuda ponudaca "Tehnoplast" d.o.o. Beograd
neispravna iz razloga Sto ovaj ponuda¢ u odnosu na zahtijevane uslove nije dao konkretan odgovor
ve¢ je naveo: "Potvrdujemo da ispunjavamo uslov" ili "Saglasni smo sa uslovom", te da je
narucilac bio duzan da od ovog ponudaca zahtijeva dostavljenje originalnih izjava koje je isti
dostavio u cilju dokazivanja zahtijevanih uslova, kao i da su iste morale biti potpisane elektronskim

potpisom ovlaséenog lica. Ovo iz sljedeceg rzaloga:

Odredbom c¢lana 111 ZJN propisano je da podnosilac prijave za kvalifikaciju, odnosno
ponuda¢ podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da ée u toku trajanja postupka javne
nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za u¢escée u postupku javne
nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje iz postupka javne nabavke, predviden tenderskom
dokumentacijom, te stavom 2 ovog ¢lana propisano da podnosilac prijave za kvalifikaciju,
odnosno ponuda¢ duzan je da u izjavi privrednog subjekta navede potpune, jasne i tatne podatke,
dok je ¢lanom 120 stav 16 ovog zakona propisano da je ponudaé¢ duZan da uz ponudu dostavi: 1)
izjavu privrednog subjekta; 2) garanciju ponude; 3) dokaze za vrednovanje ponude; 4) ugovor iz
Clana 126 stav 1 ovog zakona, u slu¢aju podnosenja zajednicke ponude; 5) dokaze o kvalitetu
predmeta nabavke i dokaze o ispunjavanju drugih uslova predvidenih tenderskom
dokumentacijom, a koji nijesu obuhvaceni izjavom privrednog subjekta.

Odredbom ¢lana 135a ZJN propisano je da nakon vrednovanja ponuda, komisija vr3i
provjeru podataka sadrzanih u izjavi privrednog subjekta ponudaca ¢ija je ponuda ekonomski
najpovoljnija, i to: 1) pribavljanjem javno dostupnih dokaza; 2) uvidom u dokaze kojima raspolaze.
ako su relevantni u trenutku provjere; ili 3) pribavljanjem dokaza od nadleznih organa.
organizacija ili drugih pravnih lica.

Narug¢ilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u Uslovima za u¢e$ée u postupku i
zahtjevima u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke, u tacki 1, u dijelu "Obavezni uslovi",



predvidio: " U postupku javne nabavke moze da ucestvuje samo privredni subjekat koji: 1) nije
pravosnazno osudivan i ¢iji izvrsni direktor nije pravosnazno osudivan za neko od krivi¢nih djela
sa obiljezjima: a) kriminalnog udruZivanja; b) stvaranja kriminalne organizacije; c) davanje mita;
¢) primanje mita; ¢) davanje mita u privrednom poslovanju; d) primanje mita u privrednom
poslovanju: dz) utaja poreza i doprinosa; d) prevare; e) terorizma; f) finansiranja terorizma: g)
teroristickog udruzivanja; h) u¢estovanja u stranim oruzanim formacijama; i) pranja novca: j)
trgovine ljudima; k) trgovine maloljetnim licima radi usvojenja: 1) zasnivanja ropskog odnosa i
prevoza lica u ropskom odnosu, $to se dokazuje na osnovu uvjerenja ili potvrde nadleznog organa
izdatog na osnovu kaznene evidencije. u skladu sa propisima drzave u kojoj privredni subjekat ima
sjediste, odnosno u kojoj ovlas¢eno lice tog privrednog subjekta ima prebivalidte®, zatim u tacki
2, u istom dijelu, predvidio: "U postupku javne nabavke moZe da uestvuje samo privredni
subjekat koji je izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i
zdravstveno osiguranje $to se dokazuje na osnovu uvjerenja ili potvrde organa uprave nadleznog
za poslove naplate poreza, odnosno nadleznog organa drzave u kojoj privredni subjekat ima
sjediSte”, u tacki 3, "u dijelu "ESPD", predvidio: "Ponuda¢ je u obavezi da dostavi Izjavu
privrednog subjekta, kojom garantuje da ¢e u toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije
ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za u¢esce u postupku javne nabavke i da ne postoji
osnov za iskljucenje iz postupka javne nabavke, predviden tenderskom dokumentacijom. Ponudag¢
Je duZan da u izjavi privrednog subjekta navede potpune, jasne i tacne podatke. U slucaju
podnosSenja zajednicke ponude, izjavu privrednog subjekta daje svaki ¢lan zajednicke ponude, a
ako je ponuda podnijeta sa podugovaratem i svaki podugovara¢. Izjava privrednog subjekta
sacinjava se u elektronskom obliku", u tacki 4, u dijelu "Dokaz odnosno sertifikat, koje izdaju
akreditovana sertifikaciona tijela o ispunjavanju uslova kvaliteta predmeta nabavke", predvidio:
"Ponudac je obavezan da dostavi [zvjestaj izdat od akreditovane labaratorije za ispitivanje kvaliteta
materijala. a kojima se jasno utvrdenim referentnim navodenjem odgovarajucih specifikacija i
zahtjeva, potvrduje kvalitet poliamidnih plo¢ica u pogledu materijala i ucinkovitosti
implementacije (ispitano na reprezentativnim uzorcima od minimum 100 komada plo¢ica za
obiljezavanje drvnih sortimenata, ukucavanjem plo¢ica koris¢enjem standardnih ¢ekiéa uspravno
na pravac vlakana na vrstama drveta: bukva, hrast, jela i smr¢a vlaznosti od 10+25%). U¢inkovitost
implementacije poliamidnih ploc¢ica na osnovu rezultata ispitivanja mora biti minimum 95% ", u
tacki 5, u dijelu "Rok vazenja ponude", predvidio: "Rok vazenja ponude je 60 dana od dana
otvaranja ponuda", u tacki 6, u dijelu "Garancija ponude", predvidio: "Ponuda¢ je duzan dostaviti
bezuslovnu i na prvi poziv naplativu garanciju ponude u iznosu od 2 % procijenjene vrijednosti
javne nabavke, kao garanciju ostajanja u obavezi prema ponudi u periodu vazenja ponude i
dodatnih minimum 7 dana nakon isteka vazenja ponude. Garancija ponude se dostavlja prema
instrukcijama iz tenderske dokumentacije", u tacki 7, u dijelu "Pakovanje", predvidio: "Plocice se
isporucuju nanizane na poliamidne $tapice u koli¢ini od 35 komada, koje se pakuju u kartonske
pakete u koli¢ini od 5.005 plocica odnosno 143 niza, pravilno slozenih u skladu sa seriskim
brojevima. Na kartonski paket se upisuje vrsta plocica, seriski brojevi i lijepi dekleracija
proizvodaca", u tacki 8, u dijelu "Nacin sprovodenja kontrole kvaliteta", predvidio: "Za svaku



sukcesivnu isporuku, vrsi¢e se komisijski prijem robe kojim ce se konstatovati kvantitativne i
kvalitativne vrijednosti isporucene robe, uporedujuci isporucene plocice sa dostavljenim uzorcima
I dekleracijom proizvodaca", u tacki 9, u istom dijelu, predvidio:" Naruéilac ima pravo da na
reprezentativnim uzorcima isporucenih plocica ( koje sam odabere ), izvrsi analizu-provjeru
kvaliteta kod ovlaS¢enih labaratorija a kojim bi se provjerile tehni¢ko-tehnoloske karakteristike
isporucenih plo¢ica. Troskovi ovih analiza padaju na teret dobavljaca”, u tacki 10. u dijelu "Mjesto
izvrSenja ugovora", predvidio: "Mjesto isporuke: Magacin naru¢ioca-Uprava za gazdovanje
Sumama i lovistima, Pljevlja", u tacki 11, u dijelu "Rok placanja". predvidio: "Rok pla¢anja - 30
dana po isporuci robe", u tacki 12, u dijelu "Drugi uslovi", predvidio:"Ponuda¢ je duzan da u okviru
svoje ponude posjeduje uzorak (posebno upakovane u kutiju), 35 komada plocica za obiljezavanje
drvnih sortimenata braon boje (sa vrstom i bojom Stampe iz tehnicke specifikacije i tekstom na
sredini plogice: DS i seriskim brojem ispod teksta od 0000001 do 0000035), 35 komada plogica
za obiljezavanje drvnih sortimenata zelene boje (sa vrstom i bojom Stampe iz tehnicke specifikacije
i tekstom na sredini ploGice: PS i seriskim brojem ispod teksta od 0000001 do 0000035).
Zainteresovani ponudaci u toku trajanja javnog poziva mogu dobiti na uvid primjerke poliamidnih
plocica sa preciziranim vrstama zapisa. Narucilac ¢e od ponudaca koji je podnio ekonomski
najpovoljniju ponudu traziti da dostavi uzorak kako bi se utvrdilo da li ponudena roba odgovara
onoj koja je trazena tehnickom specifikacijom, te u "Kriterijumima za izbor najpovoljnije ponude",
predvidio:" Ponude po kriterijumu kvalitet vrednovace se na sledec¢i nacin: Rok isporuke za svaku
sukcesivnu porudzbinu. Rok isporuke vrednovace se u rasponu od 7-15 dana za svaku sukcesivnu
narudzbinu. Ponuda¢ koji ponudi najkraci rok isporuke. dobija maksimalnih 30 bodova. Broj
bodova za ostale ponudace dodjeljuje se u zavisnosti od odnosa najkraceg roka isporuke i
ponudenog roka isporuke za svaku sukcesivnu isporuku robe po sledecoj formuli: Broj
bodova=(najkraci rok isporuke robe/ponudeni rok isporuke robe)x30". Takode. narucilac je
predmetnom tenderskom dokumentacijom u tacki 12 "Uputstvo za salinjavanje ponude",
predvidio: "Ponude se sa¢injava u ESJN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vaze¢im
Pravilnikom o sadrzaju ponude i uputstvu za sac¢injavanje i podnosenje ponude. Ispunjenost uslova
za ucescée u postupku javne nabavke dokazuje se izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava
na obrascu datom u Pravilniku o obrascu izjave privrednog subjekta. Ponudac je duzan da tacno.
potpuno i nedvosmisleno popuni Izjavu privrednog subjekta u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentacije™.

Ponuda¢ "Tehnoplast" d.o.0. Beograd je u svojoj ponudi u dijelu "Uslovi za uceSce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke", u odnosu na obavezni uslov
iz tacke 1, u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "Potvrdujemo da ispunjavamo uslov", te u
rubrici "Prilozi", prilozio svoju potvrdu kojom izjavljuje da privredni subjekat nije osudivan, uz
prepisivanje zahtijevanog uslova; zatim u odnosu na obavezni uslov iz tatke 2, u rubrici
"Odgovor/Napomena", naveo: "Potvrdujemo da ispunjavamo uslov", te u rubrici "Prilozi", prilozio
svoju potvrdu kojom izjavljuje da je izmirio poreske obaveze po osnovu poreza i doprinosa, uz
prepisivanje zahtijevanog uslova; u odnosu na "ESPD" iz tacke 3, u rubrici "Odgovor/Napomena",



naveo: "U prilogu izjava”, te u rubrici "Prilozi", priloZio izjavu privrednog subjekta; u odnosu na
uslov "Dokaz odnosno sertifikat, koje izdaju akreditovana sertifikaciona tijela o ispunjavanju
uslova kvaliteta predmeta nabavke" iz tacke 4, u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "U prilogu
izvestaj od akreditovane laboratorije", a u rubrici "Prilozi", prilozio neovijerenu kopiju "l[zvestaja
o kontroli" broj 24BTP/2017 od 29.04.2017.g. izdatog od "Jugoinspekt" A.D. Beograd; u odnosu
na uslov "Rok vazenja ponude" iz tacke 5. u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "Saglasni smo
sa uslovom", te u rubrici "Prilozi", prilozio svoju potvrdu kojom izjavljuje da prihvata navedeni
uslov iz tenderske dokumentacije, te prepisuje isti: u odnosu na uslov "Garancija ponude" iz tacke
6. u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "Saglasni smo sa uslovom", te u rubrici "Prilozi".
priloZio Garanciju ponude; u odnosu na uslov "Pakovanje". iz tacke 7, u rubrici
"Odgovor/Napomena”, naveo: "Saglasni smo sa uslovom", te u rubrici "Prilozi", priloZio svoju
potvrdu o pakovanju plocica, uz prepisivanje uslova; u odnosu na uslov "Naéin sprovodenja
kontrole kvaliteta”, iz ta¢. 8 i 9, u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "Saglasni smo sa
uslovom", te u rubrici "Prilozi" prilozio svoju potvrdu/izjavu o nacinu sprovodenja kvaliteta, uz
prepisivanje uslova; u odnosu na uslov "Mjesto izvrienja ugovora", iz tacke 10, u rubrici
"Odgovor/Napomena”, naveo: "Saglasni smo sa uslovom", te u rubrici "Prilozi" priloZio svoju
potvrdu kojom izjavljuje da prihvata navedene uslove iz tenderske dokumentacije. uz prepisivanje
uslova; u odnosu na uslov "Rok placanja", iz ta¢ke 11, u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo:
"Saglasni smo sa uslovom", te u rubrici "Prilozi" prilozio svoju potvrdu. kojom izjavljuje da
prihvata navedene uslove iz tenderske dokumentacije, uz navodenje uslova; u odnosu na "Drugi
uslovi", iz tacke 12, u rubrici "Odgovor/Napomena", naveo: "Saglasni smo sa uslovom", te u
rubrici "Prilozi" priloZio svoju potvrdu o uzorcima, kojom izjavljuje da prihvata uslov naruc¢ioca
iz tenderske dokumentacije. uz navodenje istog: u odnosu na kriterijum za izbor najpovoljnije
ponude u rubrici "Napomena", naveo:" Rok isporuke 7 dana za svaku sukcesivnu narudzbinu",
zatim u rubrici "Odgovor", naveo:"7,00", te u rubrici "Prilozi" dostavio svoju potvrdu u kojoj je
izmedu ostalog naveo:"Rok isporuke 7 dana za svaku sukcesivnu isporuku".

Narucilac je u obrazlozenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponuda¢a "Tehnoplast"
d.o.0. Beograd, u odnosu na "Obavezne uslove". te "Drugi uslov", izmedu ostalog, naveo:
"Dostavljena Izjava ponudac¢a, D.0.O. "TEHNOPLAST" BEOGRAD, kojim se potvrduje -
ispunjenost ptredvidenog uslova u toku trajanja postupka javne nabavke i relizacije ugovora",
zatim u odnosu na uslov "Dokaz odnosno sertifikat, koje izdaju akreditovana sertifikaciona tijela
o ispunjavanju uslova kvaliteta predmeta nabavke", naveo: "Dostavljen lzvjestaj o kontroli
kvaliteta, DOO Jugoinspekt, Beograd. br. 24BTP/2017 od 29.04.201/.godine, na zahtjev
proizvodaca D.O.O. "TEHNOPLAST" BEOGRAD, u¢inkovitost od 100% impementiranosti na
100 uzoraka udarenih upotrebom standardnog ¢ekica. uspravno na pravac vlakana na vrstama
drveta bukva, hrast, jela i smréa, vlaznosti 10- 25%."...u odnosu na uslov: "Rok vazenja ponude”,
"Pakovanje”, "Nacin sprovodenja kontrole kvaliteta", "Mjesto isporuke”, "Rok placanja", naveo:
"D.0.0. "TEHNOPLAST" BEOGRAD je prihvatio predvideni zahtjev".



Narucilac se dana 13.06.2025.g. putem ESJN kroz dio "Komunikacija u postupku" obratio
ponudacu "Tehnoplast" d.o.o. Beograd zahtjevom sljedece sadrzine: "Postovani. Potrebno je da u
roku od 8 dana. dostavite orginale ili ovjerene kopije dokaza o ispunjenosti obaveznih uslova i
ostalih uslova kroz komunikaciju, dok je predvideni uzorak u postupku broj 92910, za nabavku
poliamidnih plo¢ica za prijem drvnih sortimenata, potrebno dostaviti na arhivu Naruc¢ioca: UL
Milosa Tosica, br 4, 84210 Pljevlja, povodom kojeg zahtjeva je ovaj ponuda¢ dana 18.06.2025.g.
dostavio uvjerenje Poreske uprave broj 000-437-20-0001/2025-0145360 od 16.06.2025.g. o
ispunjenju poreskih obaveza, zatim dostavio uvjerenje Viseg suda u Beogradu-Posebno odeljenje
za organizovani kriminal broj KU-PO 587/2025 od 16.06.2025.¢. da protiv Slobodana Kereckog
nije pokrenut krivi¢ni postupak, te uvjerenje Viseg suda u Beogradu-Posebno odeljenje za
organizovani kriminal i Odeljenje za ratne zlo¢ine KU1 broj: 275/2025 od 16.06.2025.g. da pravno
lice preduzece za proizvodnju, trgovinu i usluge Tehnoplast d.o.o. Beograd nije osudivano na
osnovu podataka koji se vode u sluzbenoj evidenciji za krivicna djela iz nadleznosti ovih sudova.

Dakle, iz navedenog ¢injeni¢nog stanja jasno i nesumnjivo proizilazi da je ponudac
"Tehnoplast" d.0.0. Beograd u svojoj ponudi u rubrici .,Odgovor/Napomena™ dao odgovore u
odnosu na sve zahtijevane uslove za uced¢e u postupku javne nabavke i kriterijum za izbor
najpovoljnije ponude. te uz ponudu dostavio dokaze kojima potvrduje tacnost date izjave. Naime,
budu¢i da je narutilac predmetnom tenderskom dokumentacijom dao Uputstvo, kojim je
predvideno da se ponude sa¢injavaju u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vazecim
Pravilnikom o sadrzaju ponude i uputstvu za sac¢injavanje i podnosenje ponude, to Komisija za
zadtitu prava nalazi da ¢injenica da je ponuda¢ "Tehnoplast" d.o.o. Beograd u rubrici
"Odgovor/Napomena” u odnosu na sve zahtjevane uslove za uces¢e u postupku javne nabavke
naveo formulacije: "Potvrdujemo da ispunjavamo uslov","U prilogu izjava", "U prilogu izvestaj
od akreditovane laboratorije". "Saglasni smo sa uslovom", te Cinjenica da je u odnosu na
kriterijume za izbor najpovoljnije ponude rubrici "Napomena". naveo formulaciju : "Rok isporuke
7 dana za svaku sukcesivnu narudzbinu", te u rubrici "Odgovor", naveo "7.00", ne moze
predstavljati razlog za neispravnost ponude ovog ponudaca, a posebno pri ¢injenici da Pravilnik o
sadrzaju ponude i uputstvu za sadinjavanje i podnosenje ponude nijednim dijelom ne precizira na
koji se nagin popunjava rubrika ,,Odgovor/Napomena™. Takode, ponuda¢ "Tehnoplast” d.o.o.
Beograd je uz ponudu dostavio izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da da ¢e u toku trajanja
postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve uslove za ucesce u
postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje iz postupka javne nabavke, predviden
tenderskom dokumentacijom., te nije bio duzan da dostavi dokaze kojima se potvrduje tatnost date
izjave, veé je to duzan da uradi na zahtjev narucioca, u skladu sa ¢lanom 135a st. 41 5 ZJN, sto je
ovaj ponuda¢ i uradio, buduéi da je na zahtjev narucioca od 13.06.2025.g., dana 18.06.2025.g.
dostavio: uvjerenje Poreske uprave broj 000-437-20-0001/2025-0145360 od 16.06.2025.2. o
ispunjenju poreskih obaveza, zatim dostavio uvjerenje Viseg suda u Beogradu-Posebno odeljenje
za organizovani kriminal broj KU-PO 587/2025 od 16.06.2025.g. da protiv Slobodana Kereckog
nije pokrenut kriviéni postupak. te uvjerenje Videg suda u Beogradu-Posebno odeljenje za

10



organizovani kriminal i Odeljenje za ratne zloc¢ine KU broj: 275/2025 od 16.06.2025.g. da pravno
lice preduzece za proizvodnju, trgovinu i usluge Tehnoplast d.o.o. Beograd nije osudivano na
osnovu podataka koji se vode u sluzbenoj evidenciji za krivicna djela iz nadleznosti ovih sudova.

Osim navedenog. Komisija za zaStitu prava nalazi da Zalilac neosnovano istice da je
narucilac bio duzan da od ponudaca "Tehnoplast” d.o.o. Beograd zahtijeva dostavljenje originalnih
izjava koje je isti dostavio u cilju dokazivanja zahtijevanih uslova, kao i da su iste morale biti
potpisane elektronskim potpisom ovlas¢enog lica, budu¢i da narucilac tenderskom
dokumentacijom nije zahtijevao dostavljanje istih.

Osnovan je zalbeni navod zalioca da je pobijana odluka nezakonita iz razloga Sto je
narucilac nepotpuno utvrdio ¢injenic¢no stanje od znacaja za ocjenu ispravnosti ponude ponudaca
"Tehnoplast" d.o.o0. Beograd u pogledu ispunjenosti uslova kvaliteta. Ovo iz sljedecih razloga:

Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u Uslovima za u¢escée u postupku
i zahtjevima u pogledu na¢ina izvrsavanja predmeta nabavke", u tacki 4. u dijelu "Dokaz odnosno
sertifikat. koje izdaju akreditovana sertifikaciona tijela o ispunjavanju uslova kvaliteta predmeta
nabavke", predvidio: "Ponuda¢ je obavezan da dostavi lzvjeStaj izdat od akreditovane
labaratorije za ispitivanje kvaliteta materijala, a kojima se jasno utvrdenim referentnim
navodenjem odgovarajuéih specifikacija i zahtjeva, potvrduje kvalitet poliamidnih ploéica u
pogledu materijala i u¢inkovitosti implementacije ( ispitano na reprezentativnim uzorcima od
minimum 100 komada plo¢ica za obiljezavanje drvnih sortimenata. ukucavanjem plocica
koris¢enjem standardnih ¢ekica uspravno na pravac vlakana na vrstama drveta: bukva, hrast, jela
i smréa vlaznosti od 10+25% ). Uéinkovitost implementacije poliamidnih plo¢ica na osnovu
rezultata ispitivanja mora biti minimum 95% ". te utvrdio tehnicku specifikaciju predmeta
nabavke kojom je u rubrici "Opis predmeta nabavke", predvidio:" Poliamidne ploCice za prijem
drvnih sortimenata u drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne zakivke kao sistem kacenja na
presjek drvnog sortimenta”, te u rubrici "Bitne karakteristike predmeta nabavke", izmedu ostalog.
predvidio: Materijal: poliamid 6 sa 30% do 33% staklenih vlakana. Boja plo€ica: braon i zelena
(prema zahtjevu narucioca): Boja teksta i seriskih brojeva: Bijela; Duzina ploCice: 43.5 mm
(dimenzija u skladu sa vaze¢im pravilnikom i standardom ceki¢a za implementaciju plo€ica);
Sirina plo¢ice: 27 mm (dimenzija u skladu sa vazeé¢im pravilnikom i standardom cekica za
implementaciju plocica); Debljina plocice za prijem: 1.2 — 1.4 mm; Zapis ( tekst i broj ):
postojana termo $tampa sa naneSenim i plastificiranim zapisom i brojem u bijeloj boji ili
postojana laserska Stampa u bijeloj boji; Tip kaCenja: Za prijem drvnih sortimenata sa dvije
esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe za kacenje na udarne ¢ekice i slaganje u magacin; Duzina
ubodnih klamfhi: 5-6mm", te utvrdio tehni¢ku specifikaciju predmeta nabavke kojom je u rubrici
"Opis predmeta nabavke", predvidio:" Poliamidne plocice za prijem drvnih sortimenata u
drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne zakivke kao sistem kaCenja na presjek drvnog
sortimenta", te u rubrici "Bitne karakteristike predmeta nabavke". izmedu ostalog, predvidio:
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"Materijal: poliamid 6 sa 30% do 33% staklenih vlakana. Boja plocCica: braon i zelena (prema
zahtjevu naruc¢ioca); Boja teksta i seriskih brojeva: Bijela; DuZina plocice: 43.5 mm (dimenzija
u skladu sa vazeéim pravilnikom i standardom ¢ekica za implementaciju plocica); Sirina plocice:
27 mm (dimenzija u skladu sa vaze¢im pravilnikom i standardom c¢eki¢a za implementaciju
ploc¢ica); Debljina plocice za prijem: 1.2 — 1.4 mm; Zapis ( tekst i broj ): postojana termo Stampa
sa naneSenim 1 plastificiranim zapisom i brojem u bijeloj boji ili postojana laserska Stampa u
bijeloj boji; Tip kacenja: Za prijem drvnih sortimenata sa dvije esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije
rupe za kacenje na udarne Cekice i slaganje u magacin; Duzina ubodnih klamfhi: 5-6mm".
Takode. narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u tacki 12 iste (Uputstvo za
sacinjavanje ponude)., predvidio: "Ponuda se sac¢injava u ESIN u skladu sa tenderskom
dokumentacijom i vaze¢im Pravilnikom o sadrzaju ponude i uputstvu za sacinjavanje i
podnosenje ponude”.

Ponuda¢ "Tehnoplast" d.o.0. Beograd je u svojoj ponudi. u odnosu na prethodno navedeni
uslov, u rubrici "Odgovor/Napomena". naveo: "Poliamidne plo¢ice za prijem drvnih sortimenata
u drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne zakivke kao sistem kacenja na presjek drvnog
sortimenta. Materijal: poliamid 6 sa 30% do 33% staklenih vlakana. Boja plo¢ica: braon i zelena
(prema zahtjevu narucioca); Boja teksta 1 seriskih brojeva: Bijela; Duzina plocice: 43,5 mm
(dimenzija u skladu sa vazeé¢im pravilnikom i standardom c¢eki¢a za implementaciju plocica);
Sirina plo¢ice: 27 mm (dimenzija u skladu sa vazeéim pravilnikom i standardom cekica za
implementaciju plo¢ica); Debljina plo¢ice za prijem: 1.2 — 1.4 mm: Zapis ( tekst i broj ):
postojana termo Stampa sa naneSenim i plastificiranim zapisom i brojem u bijeloj boji ili
postojana laserska stampa u bijeloj boji; Tip kacenja: Za prijem drvnih sortimenata sa dvije
esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe za kacenje na udarne ¢ekice i slaganje u magacin; DuZina
ubodnih klamfni: 5-6mm". te uz ponudu dostavio izvjestaj o kontroli br. 24BTP/2017 izdat od
strane akreditovane laboratorije JUGOINSPEKT BEOGRAD AD. u kojem je izmedu ostalog
navedeno:" Na dostavljenim uzorcima i uvidom u dokumentaciju izvrSena su ispitivanja, pri
¢emu su postignuti dole prikazani rezultati. Kontrolom je utvrdeno da plasti¢ne —poliamidne-
plotice za obelezavanje drvnih sortimenata TIP THPO17 izradene kao kvadratne plocice od
kvalitetne plasticne mase u zelenoj, Zutoj, braon, crvenoj boji sa slovnom oznakom i
sedmocifrenom numeracijom ( po zahtevu nalogodavca postojana laserska Stampa , i boja). u
dimenzijama: duzina X $irina; (43,5x27,mm) u debljini : 1.2-1,4 mm, sa povrSinom za tekst i
numeraciju ., na prednjoj strani. Ovaj tip plasti¢ne —poliamidne-plo¢ice za obelezavanje drvnih
sortimenata TIP THPO17 je izraden sa 2/ dve esoidne zakivke /klamfe, na traZzenu drvnu
povrsinu, ( visina ubodnih — esoidnih-klamfhni, zakivke je 5-6 mm). na poledini sa Cetiri kukice
za kaéenje na &ekié, i dve rupe za slaganje na niske u magacin (magacin / spremnik za nosenje
plogica). Pakovanje; plo¢ice nanizane na niske u plastitcnom kuciStu, sa funkcionalnim
mehanizmom - po 35-40 komada. Uzorci su dimenzonalno i po kvaliteti i upakovni, tako dau
potpunosti odgovaraju svojoj nameni sa vaze¢im pravilnikom i standardom; upotrebom ¢ekica
za implementaciju; Plasti¢ne —poliamidne-plocice za obelezavanje drvnih sortimenata TIP THP
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017...Laboratorijskim ispitivanjem, dostavljeni uzorci Plasticne — poliamidne plocice za
obelezavanje drvnih sortimenata TIP THP017, u orginalnom pakovanju i upotrebom stanardnog
cekica i magacina za implementaciju. plasti¢nih poliamidnih plo¢ica za obelezavanje drvnih
sortimenata TIP THP017. pokazalo je 100% funkcionalnost —implementiranost na ispitanih 100
uzoraka udarenih upotrebom dostavljenog ¢ekica, uspravno na pravac vlakana na vrstama drveta
bukva. hrast, jela i smréa. viaznosti 10-25%. Cekié¢ za implementaciju plo¢ica sastoji se od
fiksnog Celi¢nog tijela, gumenog amortizera, udarnog ¢eliénog dela i drvene drke, koji su
standardnih dimenenzija i zahtevnim funkecijama", te u rubrici "Sastav uzorka", navedeno:"
Poliamid 6 (PA6) uz dodatak 30% staklenog vlakna".

Narucilac je u obrazloZenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudac¢a "Tehnoplast”
d.o.0. Beograd, izmedu ostalog. naveo: "Ponuda je u skladu sa tehnickom specifikacijom: -
Poliamidne plo¢ice za prijem drvnih sortimenata u drzavnoj i privatnoj svojini sa dvije esoidne
zakivke kao sistem kac¢enja na presjek drvnog sortimenta. Materijal: poliamid 6 sa 30% do 33%
staklenih vlakana. Boja plocica: braon i zelena (prema zahtjevu narucioca); Boja teksta i seriskih
brojeva Bijela: Duzina plocice: 43,5 mm (dimenzija u skladu sa vazec¢im pravilnikom i
standardom ¢&ekica za implementaciju plo¢ica); Sirina plo¢ice: 27 mm (dimenzija u skladu sa
vazeéim pravilnikom i standardom Ceki¢a za implementaciju plo¢ica); Debljina plocice za
prijem: 1.2 - 1.4 mm: Zapis (tekst i broj): postojana termo Stampa sa nanesenim i plastificiranim
zapisom 1 brojem u bijeloj boji ili postojana laserska Stampa u bijeloj boji; Tip kacenja: Za prijem
drvnih sortimenata sa dvije esoidne klamfne-zakivke i 2/dvije rupe za kacenje na udarne cekice
i slaganje u magacin; Duzina ubodnih klamfhi: 5-6mm... Dostavljen lzvjestaj o kontroli kvaliteta,
DOO Jugoinspekt, Beograd, br. 24BTP/2017 od 29.04.2017. godine, na zahtjev proizvodaca
D.0.0. "TEHNOPLAST” BEOGRAD. uc¢inkovitost od 100% impementiranosti na 100 uzoraka
udarenih upotrebom standardnog ¢ekica. uspravno na pravac vlakana na vrstama drveta bukva,
hrast, jela i smr¢a. vlaznosti 10- 25%.”

Dakle, iz obrazlozenja pobijane odluke je nejasno i ne moze se zakljuciti kako je narucilac
utvrdio da je ponudac¢ "Tehnoplast" d.o.o. Beograd dostavljenim izvjestajem o kontroli kvaliteta
broj 24BT0O/2017 od 29.04.2017.g. ispunio zahtijevani uslov kvaliteta. Naime, kako je narucilac
u Uslovima za u¢esée u postupku i zahtjevima u pogledu nac¢ina izvrsavanja predmeta nabavke",
u tacki 4, u dijelu "Dokaz odnosno sertifikat, koje izdaju akreditovana sertifikaciona tijela o
ispunjavanju uslova kvaliteta predmeta nabavke", zahtijevao da ponudaci dostave lzvjestaj izdat
od akreditovane laboratorije za ispitivanje kvaliteta materijala kojim se potvrduje kvalitet
poliamidnih plo¢ica u pogledu materijala i u¢inkovitosti implementacije, te kako je naruc¢ilac u
obrazlozenju pobijane odluke naveo da je ponuda¢ "Tehnoplast" d.o.o. Beograd dostavio
Izvjestaj o kontroli kvaliteta br. 24BTP/2017 od 29.04.2017.g. izdat od DOO Jugoinspekt,
Beograd, kojim se utvrduje u¢inkovitosti implementacije poliamidnih plocica. to je nejasno kako
je narucilac zakljucio da je ponuda¢ "Tehnoplast" d.o.o. Beograd dostavljenim izvjestajem o
kontroli kvaliteta ispunio zahtijevani uslov kvaliteta, budu¢i da u obrazlozenju pobijane odluke
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nije naveo ¢injenice i okolnosti na osnovu kojih je utvrdio kvalitet poliamidnih plogica u pogledu
materijala.

Shodno navedenom, Komisija za zastitu prava nalazi da je narucilac pobijanom odlukom
nepotpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znaCaja ocjenu ispravnosti ponude ponudaca
"Tehnoplast” d.o.0. Beograd, zbog ¢ega je pobijana odluka nezakonita, jer nije u skladu sa
Clanom 143 stav ZIN, te je kao takvu osnovom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 ZIN i ¢lana 126 st. 7 i
8 Zakona o upravnom postupku treba ponidtiti i predmet vratiti na ponovni postupak i
odlucivanje. kako bi narucilac otklonio nepravilnosti na koje mu Je ukazano, a $to je duZan da
ucini, shodno ¢lanu 192 stav 3 ZJN.

S obzirom, da je Zalba usvojena, Komisija za zastitu prava ée Zaliocu vratiti sredstva
uplacena na ime naknade za vodenje postupka u iznosu od 120,00 eura, shodno ¢lanu 188 stav 5
ZIN.

Takode, iz istih razloga, Komisija za zastitu prava nalazi da je osnovan zahtjev zalioca za
naknadu troSkova postupka na ime sastava 7albe, pa imajuéi u vidu da je ¢lanom 206 stav 4 ZIN
propisano da se naknada za rad advokata odreduje u skladu sa Advokatskom tarifom za
sainjavanje podnesaka za neprocjenjive predmete u upravnom postupku i upravnom sporu, kao
i ¢injenicu da je Zalba sacinjena od strane advokata za kojeg nije dostavljen dokaz da je
registrovan kao obveznik PDV-a, to mu se odreduju troskovi postupka po ovom osnovu u iznosu
od 400.00 eura, bez PDV-a, u skladu sa ¢lanom 1 stav 3. tarifnim brojem 6 tacka 8 i tarifnim
brojem 9 Advokatske tarife Crne Gore ("SI. list CG™, broj 79/17). koje troskove mu je narugilac
duzan nadoknaditi u skladu sa ¢lanom 94 stav 3 Zakona o upravnom postupku ("SI list CG™. br.
56/14,20/15,40/16 137/17) i ¢lanom 12 stav 3 Uredbe o naknadi trodkova i nagradi u upravnom
postupku ("SI list CG”, broj 18/16), jer je predmetni postupak javne nabavke pokrenut po
sluzbenoj duznosti, a po zalbi je odlu¢eno u korist zalioca.

Na osnovu izloZenog, a primjenom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 i ¢lana 206 stav 1 ZIN i ¢lana
126 st. 71 8 Zakona o upravnom postupku, Komisija za zastitu prava je odlucila kao u dispozitivu

rjesenja.
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Uputstvo o pravnoj zastiti

Protiv ovog rjeSenja moze se pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom sudu Crne Gore
u roku od 20 dana od dana objavljivanja ovog rjesenja na ESIN i na internet stranici Komisije za

zastitu prava.

Danom objavljivanja ovog rjeSenja na ESIN i na internet stranici Komisije za zastitu
prava, smatra se da je rjeSenje uredno dostavljeno strankama u postupku. shodno ¢lanu 193 stav
4 ZIN.

g . g,
H Ma ng‘Mlth}jgl
U/J TN
I % g | Y,
Dostavna naredba: r * %,

-objaviti rjeSenje na ESIN i na internet stranici Komisije za zatitu prava u
dana od dana donosenja rjesenja,
-dostaviti u a/a.
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