OBRAZAC 16

Opéstina Kolasin
Broj:02-426/24-2971//).
Mjesto i datum: Kolasin, (Ziﬂ 5 .2024. godine

Na osnovu &lana 141 stav 2 u vezi ¢lana 143 stav 1 Zakona o javnim nabavkama
(“Sluzbeni list CG”, br. 74/19, 03/23 i 11/23), Predsjednik Opstine Kolasin, u postupku
odluéivanja o ponudama podnesenim po tenderskoj dokumentaciji 02-426/24-2971/2
(03/2024) od 19.04.2024. godine,, na prijedlog Komisije za sprovodenje postupka javne
nabavke, donosi

ODLUKU O 1ZBORU NAJPOVOLJNIJE PONUDE

U otvorenom postupku javne nabavke po tenderskoj dokumentaciji broj 02-426/24-
2971/2 (03/2024) od 19.04.2024. godine za nabavku Izvodenje radova na adaptaciji ulica
i puteva u naselju/gradu Kolasin.):

« Ponuda ponudata “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica je ispravna |
najpovoljnija;

« Ponuda ponudaga “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polie je ispravna |
drugorangirana.

OBRAZLOZENJE

Podaci o naruc¢iocu
Naziv narugioca Opstina Kolasin
Oviaséeno lice narugioca | Petko Baki¢, Predsjednik Opétine
Kontakt osoba | Dugan S¢epanovi¢
Adresa Buda Tomovic¢a br. 1
Grad | Kolasin
Postanski broj 81210
Identifikacioni broj 02017725




Podaci o postupku javne nabavke

Broj tenderske dokumentacije 02-426/24-2971/2 (03/2024) od 19.04.2024.

godine
Vrsta postupka Otvoreni postupak
Vrsta predmeta radovi

lzvodenje radova na adaptaciji ulica i puteva u

Opis predmeta nabavke " ..
naselju/gradu Kolasin.

Sifra postupka 71642

CPV sifra 45233140 — Radovi na putevima

Predmet javne nabavke se nabavlja | cjelina

Procijenjena vrijednost javne 250.792,00 EUR.a, bez PDV-a
nabavke u cjelini

Podaci o podnesenim i otvorenim ponudama

~ | S&ifra | Datumivrijeme Ukupna cijena
ASFABTéBSTSO’i;ﬁQEN"A (op373 | 12052024g. | 18948500 EUR-a,
T 13:23 sati bez PDV-a
KONSTRUKTOR GROUP 13.05.2024.9. | 232.285,00 EUR-3,
Bijelo Polje - B LT

Otvaranje ponuda izvrsio je ESJN dana 13.05.2024. godine, u 10,00 sati, o cemu je
automatski kreiran Zapisnik o otvaranju ponuda broj: 02-426/24-2971/6 od 13.05.2024.
godine. O dostavljanju original garancije ponude saginjena je potvrda br.04-426/24-
2971/4 od 13.05.2024.godine u 09:00 sati za “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica i
potvrda br.04-426/24-2971/5 od 13.05.2024.godine u 09:50 sati za “Konstruktor group”
d.o.o. Bijelo Polje, koje potvrde su istog dana prilozene na ESJN uz zapisnik o otvaranju

ponuda.

U skladu sa &lanom 134 st. 112 Zakona o javnim nabavkama (u daljem tekstu:
ZJN) Komisija za sprovodenje postupka javne nabavke u sastavu: Lidija Lasic,
predsjednica Komisije, Milija Rovéanin, ¢lan Komisije i Dusan Séepanovié, Elan Komisije
(u daljem tekstu: Komisija), izvréila je pregled, ocjenu i vrednovanje ponuda, o ¢emu je
saginjen Zapisnik o pregledu, ocjeni i vrednovanju ponuda, broj 02-426/24-2971/10 od
31.05.2024. godine, sa predlogom odluke, u kojem je navedeno sliedece:



l PREGLED | OCJENA PONUDA |

I Pregled i ocjena ispravnosti ponude ponudaca “Asfalt-beton
gradnja” d.o.o. Podgorica

Ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica podnio je samostalnu ponudu bez
podugovaraca.

Komisija je, u skladu sa &lanom 134 ZJN izvrSila pregled i ocjenu ispravnosti
dostavljene ponude, na sljedeci nacin:

1. Utvrdivanje da li su uz ponudu dostavljeni svi zahtijevani dokazi

U skladu sa &lanom 134 stav 2 tatka 1 ZJN, Komisija je utvrdila da je ponudac
“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica uz ponudu dostavio:
« izjavu privrednog subjekta;
« kopiju garancije ponude broj: GC2024/909 od 10.05.2024. godine, izdatu od NLB
Banka AD Podgorica;
. odredene dokaze za dokazivanje ispunjavanju uslova za obavljanje djelatnosti i
uslova struéne i tehnicke sposobnosti zahtijevanih Tenderskom dokumentacijom.

2. Utvrdivanje ispravnosti garancije ponude:

Tenderskom dokumentacijom pregleda postupka #71642 je pod tackom 6. uslovi za
uéesée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke predvideno:
. Ponudaé je duzan da, uz ponudu, dostavi bezuslovnu i na prvi poziv naplativu garanciju
ponude u iznosu od 2 % procijenjene vrijednosti javne nabavke, kao garanciju ostajanja
u obavezi prema ponudi u periodu vazenja ponude i najmanje 8 dana nakon isteka

vazenja ponude.

Garancija ponude ¢e se aktivirati ako ponudac:
1. odustane od ponude u roku vazenja ponude;
2. odbije da potpide ugovor o javnoj nabavci.

U skladu sa &lanom 122 Zakona o javnim nabavkama, garancija ponude podnosi se
u elektronskom obliku putem ESJN.

Izuzetno, ako ponuda ne moze da garanciju ponude podnese u elektronskom
obliku, duzan je da putem ESJN uz ponudu dostavi kopiju garancije ponude, a da original
garancije ponude dostavi, odnosno uruéi narugiocu neposredno na arhivi narucioca ili
putem poste, preporu¢enom posilikom najkasnije prije isteka roka za podno$enje ponuda,

na adresu:
- Opstina Kolasin, Buda Tomovica br.1, 81210 Kolasin.

U sluéaju iz prethodnog stava, original garancije ponude, u pisanom obliku,
dostavlja se u zatvorenoj koverti na kojoj se navodi: naziv i sjediste naruéioca, broj



tenderske.dokumentacije 03/2024 od 19.04.2024.godine, naziv, sjediSte i adresa
ponudaca i naznake "garancija ponude" i "ne otvaraj prije roka za otvaranje ponuda".

U skladu sa &lanom 134 stav 2 taé. 2 i 3 ZJN, Komisija je utvrdila sliedece:

Ponudaé “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica je uz ponudu dostavio kopiju
garancije ponude broj: GC2024/909 od 10.05.2024. godine, izdatu od NLB Banka AD
Podgorica;, na iznos od 5.015,84 EUR-a, to iznosi 2% od procijenjene vrijednosti javne
nabavke, sa podetkom roka vazenja 13.05.2024. godine i istekom roka vazenja
20.07.2024.g. tj. 69 dana od dana otvaranja ponuda, racunajuci i dan otvaranja ponuda,
(60 dana za vrijeme vazenja ponude i 9 dana nakon isteka vazenja ponude), dok je dana
13.05.2024. godine, u 09:00 sati, prije isteka roka za podnoéenje ponuda, neposrednom
predajom na arhivi narucioca, u zatvorenoj koverti, na kojoj je ispisan tekst predviden
Tenderskom dokumentacijom dostavio original navedene garancije ponude, o ¢emu je
saéinjena odgovarajuca potvrda. Komisija je izvrSila otvaranje koverte u kojoj je
dostavljen original garancije ponude i utvrdila da je dostavljena kopija garancije ponude
indentiéna sa original garancijom ponude.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ovaj ponuda& dostavio garanciju
ponude u svemu u skladu sa zahtjevima iz tacke 6. (uslovi za uéesdée u postupku i zahtjevi
u pogledu nacina izvr$avanja predmeta nabavke) tenderske dokumentacije pregleda
postupka #71642 .

3. Utvrdivanje da li je izjava privrednog subjekta pravilno sacinjenaida li sadrzi
sve trazene podatke i informacije, te da li zbog sadrzaja izjave postoji osnov
iz &1. 108 i 110 ZJN za iskljuéenje ponudaca iz postupka javne nabavke

Tenderskom dokumentacijom je pod tagkom 11. (uputstvo za sacinjavanje ponude)
predvideno: “Ispunjenost uslova za ucedée u postupku javne nabavke dokazuje se
izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava na obrascu datom u Pravilniku o obrascu
izjave privrednog subjekta. Ponudaé je duzan da tacno i nedvosmisleno popuni Izjavu
priviednog subjekta u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije.

U skladu sa &lanom 134 stav 2 tac. 4 5 ZJN, Komisija je izvrila uvid u izjavu
privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica i utvrdila sliedece:

e lzjava je sacinjenau elektronskom obliku na obrascu 1 koji je propisan Pravilnikom
o obrascu izjave privrednog subjekta ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 055/23 i 083/23)), |
potpisana elektronskim potpisom ovlascenog lica,

e Ulzjaviupoglavijul (PODACIO NARUGIOCU, POSTUPKU | PREDMETU JAVNE
NABAVKE | PONUDI), u predvidenim rubrikama upisani su sljedeci podaci: naziv
naruéioca: Opétina Kolasin; Sifra postupka: #71642 , vrsta predmeta javne nabavke:
radovi; opis predmeta javne nabavke: lzvodenje radova na adaptaciji ulica i puteva u
naselju/gradu Kolasin ; Ponuda se podnosi za predmet nabavke : U cjelini.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u Izjavi privrednog subjekta tacno naveo sve zahtijevane podatke o naruciocu
i postupku javne nabavke, te da je izjavu u ovom dijelu sa&inio u skladu sa Uputstvom za



popunjavanje izjave koje je sastavni dio Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta
(u daljem tekstu: Uputstvo za popunjavanje izjave).

. U Izjavi u poglavlju Il (PODACI O PRIVREDNOM SUBJEKTU), u predvidenim
rubrikama, upisani su sliede¢i podaci: naziv: “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica;
poreski indetifikacioni broj: 02929864; ovlas¢eno lice privrednog subjekta: Viadimir
Mirkovié,izvréni direktor ; postanska adresa: Ul. Doka Mirasevi¢a br.53; kontakt osoba:
Viadimir Mirkovic; telefon: 00 382 67 216302, email adresa:
asfaltbetongradnja@gmail.com ; internet adresa (web adresa): / .

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je “ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u lzjavi privrednog subjekta naveo sve zahtijevane podatke o sebi kao
privredpom subjektu, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za
popunjavanje izjave.

e U lzjaviu poglavlju II, u dijelu (PODACI O PRIVREDNOM SUBJEKTU U SLUCAJU
REZERVISANE NABAVKE) na pitanje : ,da li je javna nabavka rezervisana? , naveden
je odgovor ,Ne*, dok su ostale rubrike nepopunjene.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da javna nabavka nije rezervisana, te
da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi u poglaviju II, u dijelu (NACIN PODNOSENJA PONUDE), na pitanje :
,podnosi li privredni subjekat ponudu samostalno?“, naveden je odgovor ,Da"“, na pitanje:
“podnosi li privredni subjekat zajedniCku ponudu?”, naveden je odgovor “Ne”, zatim na
pitanje:  “Ustupa li  privredni subjekat dio predmeta javne nabavke
podugovaraéu/podugovaracima?”, naveden je odgovor “Ne”, te na pitanje: “Koristi li
privredni subjekat sposobnost drugih subjekata ?”, naveden je odgovor “Ne”.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da podnosu ponudu samostalno, da
ne podnosi zajednicku ponudu, da ne wustupa dio predmeta nabavke
podugovara&u/podugovaracima i da neée koristiti sposobnost drugog subjekta, te da je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglavlju Il OBAVEZNI USLOVI ZA UCESCE U POSTUPKU JAVNE
NABAVKE, u dijelu A: USLOVI U VEZI SA KRIVICNIM OSUDAMA , na pitanje: ,Da li je
privredni subjekat i izvrsni direktor privrednog subjekta osuden pravosnaznom presudom
za neko od kriviénih djela sa obiliezjima iz ¢lana 99 stav 1 tatka 1 ZJN“, naveden je
odgovor ,Ne*, dok su ostale rubrike nepopunjene.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da on i njegov
izvréni direktor nijesu pravosnazno osudeni za neko od kriviénih djela sa obiljezjima iz
&lana 99 stav 1 tagka 1 ZJN, te da je izjavu u ovom dijelu sadinio u skladu sa Uputstvom
za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglaviju Ill OBAVEZNI USLOVI ZA UCESCE U POSTUPKU JAVNE
NABAVKE, u dijelu B: USLOV U VEZI DOSPJELIH OBAVEZA PLACANJA PO OSNOVU
POREZA | DOPRINOSA ZA PENZIJSKO | ZDRAVSTVENO OSIGURANJE, na pitanje:
. Da li je privredni subjekat izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa
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za penzijsko i zdravstveno osiguranje, o kojima evidenciju vodi organ uprave nadlezan
za naplatu poreskih prihoda, odnosno nadlezni organ drZave u kojoj privredni subjekat
ima sjediste? “, naveden je odgovor ,Da".

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da je izmirio sve svoje dospjele
obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, te da je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglaviju IV SPRJECAVANJE KORUPCIJE | SUKOBA INTERESA, na
pitanje: , Da i je privredni subjekat vr8io nepimjeren uticaj na nacin propisan ¢lanom 38
stav 2 tacka 1 Zakona o javnim nabavkama?, naveden je odgovor ,Ne* na pitanje: “Da i
na strani privrednog subjekta postoji razlog koji predstavlja sukob interesa iz ¢lana 41
Zakona o javnim nabavkama?“, naveden je odgovor ,Ne".

Takode, u istom dijelu Izjave na pitanje: , Da li je privredni subjekat, odnosno lice
koje je izradilo ili u¢estvovalo u izradi tehnicke dokumentacije ili vrsilo reviziju tehnicke
dokumentacije i privredni subjekat cije je ovlaséeno lice ili strucno lice u¢estvovalo u izradi
ili reviziji tehnitke dokumentacije, koja se koristi za izradu tehnicke specifikacije u
tenderskoj dokumentaciji ili dokumentacije po kojoj se realizuje ugovor o javnoj nabavci
za izvodenje radova i/ili vrenje stru¢nog nadzora nad izvodenjem radova i lice koje je
ucestvovalo u tehniékim konsultaciiama ili davanju tehni¢kih savjeta naruciocu? “,
naveden je odgovor ,Ne“.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da nije vrio neprimjeren uticaj u
smisu ¢lana 38 ZJN i da na njegovoj strani ne postoje sukoba interesa 41142 ZJN, te da
je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglavlju V POSEBNI OSNOVI ZA ISKLJUCENJE 1Z POSTUPKA
JAVNE NABAVKE, na pitanje: ,Da li je privredni subjekat u nekoj od sljedecih situacija:...,
nije naveden odgovor , ni Da ni Ne, §to je u skladu sa Uputstvom za popunjavanije izjave,
kojim je predvideno da se ovaj dio izjave ne popunjava, ako Tenderskom dokumentacijom
nijesu predvideni posebni osnovi za isklju¢enje iz postupka javne nabavke.

« U lzjavi, u poglaviju VI USLOVI SPOSOBNOSTI PRIVREDNOG SUBJEKTA, u
dijelu A: SPOSOBNOST ZA OBAVLJANJE DJELATNOSTI, na pitanje: ,1) Da li je
privredni subjekat upisan u Centralni registar privrednih subjekata ili drugi odgovarajuci
registar u drzavi u kojoj privredni subjekat ima sjedidte?”, naveden je odgovor ,Da‘, teu
odnosu na zahtjev: , Ako je odgovor da, navesti o kojem dokazu se radi, naveden Naziv
dokaza: lzvod iz Centralnog registra privrednih subjekata Poreske uprave Naziv
izdavaoca dokaza: Poreska uprava Crne Gore, Podgorica, te navedena web-adresa:
[http://crps.me].

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da je upisan u
Centralni registar privrednih subjekata, te da je naveo naziv dokaza i izdavaoca dokaza
o izvréenom upisu, kao i web-adresa na kojoj je dostupan ovaj dokaz, pa je izjavu u ovom
dijelu saéinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

U istom dijelu Izjave, na pitanje: .2) Da li privredni subjekat posjeduje ovlaséenja
(dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) za obavljanje djelatnosti koja je predmet
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nabavke u skladu sa zakonom?, naveden je odgovor ,Da“, te u odnosu na zahtjev: , Ako
je odgovor da, navedite o kojem dokazu se radi:

Naziv dokaza: RjeSenje priviednom drustvu D.O.O. JAsfalt-beton gradnja“
Podgorica kojim se izdaje licenca projektanta i izvodaca radova .

Naziv izdavaoca: Ministarstvo ekologije, prostornog planiranja i urbanizma,
Odijeljenje za licenciranje, registar i drugostepeni postupak .

Broj i datum izdavanja: UPI 14-332/23-389/2 od 19.04.2023. godine] .

Ovim se dokazuje uslov za obavljanje djelatnosti koji je predmet nabavke u skladu
sa zakonom tj dokazuje se da privredni subjekat posjeduje ovlascenje za obavljanje
djelatnosti (dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt), u skladu sa zakonom, tj. licencu o
utvrdivanju ispunjenosti uslova iz ¢lana 122 Zakona o planiranju prostora i izgradniji
objekata (Sl.list CG br.64/17; 044/18, 063/18, 011/19 i 082/20), za obavljanje poslova
projektanta i izvodaca radova, izdatu od strane nadleznog ministarstva;

Takode, u izjavi je navedena web-adresa:[https://www.gov.me/clanak/licence-
projektanata-i-izvodaca-radova-2023 godina] na kojoj je dostupan ovaj dokaz u
elektronskom obliku.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da posjeduje
licencu za obavljanje djelatnosti zahtijevanu tenderskom dokumentacijom i da je naveo
podatke o toj licenci i Sta se istom dokazuje, kao i web adresu na kojoj ovaj dokaz
dostupan u elektronskom obliku, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa
Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglaviju VI USLOVI SPOSOBNOSTI PRIVREDNOG SUBJEKTA, u
dijelu C: STRUGNA | TEHNICKA SPOSOBNOST, u odnosu na uslov: ,1) Da li u
referentnom periodu privredni subjekat ima iskustvo na kvalitetnom i uspjeSnom
izvrgavanju istih ili sliénih poslova iz oblasti predmeta nabavke? “, odgovor je ,Da“ i
navedeno sljedece:

e Broj godina: [2021, 2022 ,];

¢ |zvodenje radova na rekonstrukciji Mainske ulice, vrijednost predmeta nabavke:
81.020.79 € bez pdv-a , vrijeme realizacije ugovora : novembar 2021 do decembra 2021
. Investitor: Opstina Budva, Sekretarijat za investicije ;

e lIzgradnja kolsko-pjesacke saobraéajnice ,G" sa prate¢im instalacijama, vrijednost
predmeta nabavke: 179.094,71 € bez PDV-a, vrijeme realizacije ugovora: februar 2022
do jun 2022. , Investitor: Opétina Budva, Sekretarijat za investicije ;

e zgradnja kruznog toka na djelovima kat parcela 3077/4 i 551/1 K.O. Budva u
zahvatu DUP-a ,Dubovica |, vrijednost predmeta nabavke: 389.926,03 € bez PDV-a,
vrijeme realizacije ugovora: decembar 2021. do maj 2022., Investitor: Opstina Budva,
Sekretarijat za investicije;

o Rekonstrukcija ulice Iva Brkanovi¢a (pored bazena i stadiona FK ,Bokel",
vrijednost predmeta nabavke: 203.536,53 € bez PDV-a, vrijeme realizacije ugovora:
oktobar 2021 do mart 2022., Investitor: Opstina Kotor;

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je je ponudac “Asfalt-beton gradnja”
d.o.0. Podgorica u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da ima
iskustvo na kvalitetnom i uspjesnom izvrsavanju istih ili sliénih poslova iz oblasti predmeta
nabavke, tj. na izvodenju radova na adaptaciji lokalnih puteva ili na izvodenju radova na
izgradniji ili rekonstrukciji javnih puteva i nekategorisanih puteva u op$toj upotrebi, te da



je naveo sve zahtijevane podatke i informacije u vezi ispunjavanja ovog uslova, pa je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U istom dijelu Izjave na pitanje: ,2) Da li privredni subjekat posjeduje struéne i
kadrovske kapacitete koji su trazeni tenderskom dokumentacijom za izvréenje ugovora?
“ naveden je odgovor ,Da‘, te zatim u odnosu na zahtjev: , Ako je odgovor da navesti
struéne i kadrovske kapacitete, navedeno sljiedece:

Ime i prezime: Velibor Mededovi¢

S’_(ruc':na sprema: Visoka stru¢na sprema, visoko obrazovanje, kvalifikacija VIl podnivo
1 nacionalnog okvira kvalifikacija, diplomirani inzenjer gradevine — saobracajni smjer.

Struéna osposobljenost: posjeduje Rjesenje broj UPI 107/7-2475/2 od 17.04.2018.
godine kojim se Veliboru Mededovicu, dipl. inz. grad. iz Niksica izdaje licenca ovlascenog
inzenjera za obavljanje djelatnosti izrade tehnitke dokumentacije i gradenje objekata
izdata od strane Ministarstva odrzivog razvoja i turizma — Direktorat za inspekcijski nadzor
i licenciranje, Direkcija za licenciranje, u skladu sa Zakonom o planiranju prostora i
izgradnji objekata (“Sluzbeni list CG”, br. 64/17).

Velibor Mededovi¢ je &lan InZenjerske komore Crne Gore $to se dokazuje Potvrdom o
glanstvu u Inzenjerskoj komori Crne Gore broj 05-4046 od 22.12.2023. godine koja vazi
do 31.12.2024. godine.

Struéno iskustvo u vezi sa predmetom nabavke:
Ovlaséeni inzenjer koji rukovodi gradenjem objekta u cjelini na:

- lzvodenje radova na rekonstrukciji Mainske ulice Investitor: Opstina Budva -
Sekretarijat za investicije

- lzgradnja kolsko-pje$acke saobracajnice ,G" sa prate¢im instalacijama - Investitor:
Opétina Budva — Sekretarijat za investicije

- Rekonstrukcija ulice Iva Brkanovi¢a (pored bazena i stadiona FK ,Bokelj. Investitor:
Opstina Kotor

Nadin angazovanja:  Zaposlen U DRUSTVO SA  OGRANICENOM
ODGOVORNOSCU "ASFALT - BETON GRADNJA " D.0.0. PODGORICA po osnovu
ugovora o radu, posjeduje i:

Potvrda poslodavcu o zaposlenima, izdata od Poreska uprava — podruéna jedinica
Podorica, kojom se potvrduje da je isti zaposlen u priviednom drustvu “Asfalt-beton
gradnja” d.o.o. Podgorica od 01.09.2016. godine.

Velibor Mededovi¢ ée biti u funkciji ovlas¢enog inZzenjera koji rukovodi izvodenjem
radova u cjelini i ovlaéenog inZenjera koji rukovodi izvodenjem pojedinih vrsta radova na
objektu-gradevinska vrste radova.

Ako je relevantna dokumentacija dostupna u elektronskom obliku, navedite: web-
adresa: https:llwapi.gov.me/downIoadpreviewl88ddec?b—f040-42dc-

adea0f551526065c?version=1.0]

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica u svojoj Izjavi privrednog subjekta naveo da ispunjava uslov da posjeduje
Tenderskom dokumentacijom zahtijevane strune i kadrovske kapacitete koji su potrebni
za izvréenje ugovora, i naveo sve zahtijevane podatke i informacije u vezi ispunjavanja



ovog uslova, te da je izjavu u ovom dijelu sa&inio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje
izjave.

« U lzjavi privrednog subjekta, u poglaviju VIII GARANTNA IZJAVA, ponudac
“Asfalt-beton gradnja” d.o.0. Podgorica je garantovao da su prethodno navedeni podaci
taéni, istiniti i provjerljivi, te da ¢e na zahtjev narucioca dostaviti pravno relevantne dokaze
za potvrdivanje navoda datih u Izjavi.

Na osnovu svega naprijed navedenog, Komisija nalazi da Izjava privrednog subjekta
ponudada “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica sadrZi sve traZene podatke i informacije
i da je pravilno saginjena, te da zbog sadrzaja iste ne postoji osnov iz ¢l. 108 i 110 ZJN
za isklju&enje ovog ponudaca iz postupka javne nabavke.

4. Ocjena ispravnosti finansijskog dijela ponude

Tenderskom dokumentacijom, u dijelu Pregled postupka #71642 utvrdena je
Tehnicka specifikacija predmeta nabavke koja sardZi sadrzi 30 stavki, te po svakoj stavci
utvrden opis i bitne karakteristike dijela predmeta nabavke, jedinica mjere i koli€ina, dok
je pod tackom 11. dato uputstvo za saéinjavanje ponude kojim je predvideno je: “Ponude
se sadinjava u ESJN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vaze¢im Pravilnikom o
sadrzaju ponude i uputstvu za sacinjavanje i podnos$enje ponude”.

U odnosu na tehnitku specifikaciju predmeta nabavke ponudac “Asfalt-beton
gradnja” d.o.0. Podgorica je dao Finansijski dio ponude, sa ukupnom ponudenom cijenom
U iznosu od 189.485.00 EUR-a, bez uratunatog PDV-a, $to je manje od procijenjene
vrijednosti nabavke koja iznosi 250.792,00 EUR-a, bez uracunatog PDV-a.

Finansijski dio ponude dat je po_svih 30 stavki iz tehnicke specifikacije , sa opisom
i bitnim karakteristikama predmeta nabavke, ponudenim koli¢inima predmeta nabavke |
cijenom po jedinici mjere.

Buduci da program ESJN-a ne omogucava iskazivanje ukupne ponudene cijene po
stavkama (cijena po jedinici mjere X koligina), ve¢ samo iskazivanje jedinicne cijene i
ukupne cijene ponude, provjerom finansijskog dijela ponude Komisija je utvrdila da istine
sadrzi racunsku gresku.

Takode, ova ponuda nije nerealna u smislu clana 139 stav 1 ZJN.

Shodno navedenom, Komisija nalazi da je finansijski dio ponude ponudaca “Asfalt-
beton gradnja” d.o.0. Podgorica sadinjen u skladu sa tehnickom specifikacijom predmeta
nabavke i uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije, te da je ponuda u ovom dijelu
ispravna u smislu ¢lana 132 ZJN, jer ne postoji razlog njene neispravnosti u smislu ¢lana

133 ZJN.

5. Ocjena ispravnosti ponude u dijelu ispunjenosti uslova i zahtjeva u pogledu
predmeta nabavke koji su od znadaja za saéinjavanje ponude i izvrSenje
ugovora o javnoj nabavci, a koji su predvideni tatkom 6 (uslovi za uc¢esce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrsavanja predmeta nabavke) i
tatkom 8 (Tehniéke specifikacije predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642.



5.1.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljiedeci uslov:

_Rok vazenja ponude je 60 dana od dana otvaranja ponuda.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudag je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:
Rok vaZzenja ponude je 60 dana od dana otvaranja ponuda.

Ng osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio rok vazenja ponude u skladu sa zahtjevom iz tacke 6. (uslovi za
utescée u postupku i zahtjevi u pogledu nagina izvr§avanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.2. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

_Rok izvréenja ugovora je 30 kalendarskih dana od dana uvodenja izvodaca u
posao. Smatra se da je izvoda¢ uveden u posao danom kada mu se dostavi obavjestenje
da je podnesena prijava radova nadleznoj inspekciji“.

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici ,odgovor/napomena“, naveo:
Rok izvréenja ugovora je 30 kalendarskih dana od dana uvodenja izvodaca u posao.
Smatra se da je izvoda¢ uveden u posao danom kada mu se dostavi obavjestenje da je
podnesena prijava radova nadleznoj inspekciji.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio rok izvréenja radova u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za
ucesée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.3. Tenderskom dokumentacijom je predviden sliedeci uslov:

, Mjesto izvréenja ugovora je u skladu sa predmetom nabavke, ulice i putevi u
naselju/gradu Kolasin. “.

U odnosu na ovaj uslov, ponudacC je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,
naveo: Mjesto izvréenja ugovora je u skladu sa predmetom nabavke, ulice i putevi u
naselju/gradu Kolasin.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio mjesto izvréenja ugovora u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za
uéesée u postupku i zahtjevi u pogledu nadina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.4. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Rok pla¢anja je: u roku od 30 dana od dana od dana dostavljanja privremene,
odnosno okonéane situacije, ovjerene od strane Struénog nadzora i Narugioca’.

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:
Rok plaéanja je: u roku od 30 dana od dana od dana dostavljanja privremene, odnosno
okonéane situacije, ovjerene od strane Struénog nadzora i Narucioca.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudag “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio rok pla¢anja u skladu sa uslovom iz tatke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu

sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.
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5.5. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Naéin placanja je: virmanski, putem priviemenih mjesecnih situacija i konacénog
obraduna izvedenih radova (konaéne situacije), od strane davaoca sredstava Uprave za
!«apitalne projekte (Ugovor o realizaciji programa 17 020 — Realizacija putne infrastrukture
i niskogradnje, potprogram 17 020 K04 Izgradnja lokalne infrastrukture, aktivnosti 17 020
K 0022 — Pomo¢ lokalnim upravama u rje$avanju infrastrukturnih problema (lokalni putevi,
gradske saobracajnice, trgovi, Setalista i ostalo )" .

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena”, naveo:
Nacin placanja je: Naéin pla¢anja je: virmanski, putem privremenih mjesecnih situacija i
konaénog obraguna izvedenih radova (konagne situacije), od strane davaoca sredstava
Uprave za kapitalne projekte (Ugovor o realizaciji programa 17 020 — Realizacija putne
infrastrukture i niskogradnje, potprogram 17 020 K04 Izgradnja lokalne infrastrukture,
aktivnosti 17 020 K 0022 — Pomoé lokalnim upravama u rjeSavanju infrastrukturnih
problema (lokalni putevi, gradske saobracajnice, trgovi, Setalista i ostalo ) .

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio nacin pla¢anja u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za uCesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nadina izvravanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.6.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Uslovi pla¢anja su: Prihvatanje dostavljane ovjerene priviemene i okoncane
situacije od strane Stru¢nog nadzora i Narucioca.”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudag je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:

Uslovi plaéanja su: Prihvatanje dostavljene ovjerene priviemene i okoncane
situacije od strane Stru¢nog nadzora i Narucioca.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio uslove placanja u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.7. Tenderskom dokumentacijom je predviden sliedeci uslov:

“Garantni rok: Minimalni garantni rok za izvedene radove je 24 mjeseca, a
maksimalan garantni rok je 60 mjeseci, s tim §to je ponuda¢ obavezan da u ponudi
navede precizan garantni rok koji nudi. Garantni rok pocinje te¢i od dana dobijanja
zavrénog izvestaja struénog nadzora i primopredaje objekta. lzvodac je duzan da o svom
trosku otkloni sve nedostatke, koji se pokaZu u toku garantnog roka, saglasno ¢lanu 687
stav 1 Zakona o obligacionim odnosima. Izvodac je duzan da u roku od osam dana od
dana dostavljanja zahtieva o otklanjanju nedostataka od strane Narucioca otkloni

nedostatke”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudag je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,

naveo:
Garantni rok : 36 mjeseci. Garantni rok poéinje te¢i od dana dobijanja zavr$nog

izvestaja stru¢nog nadzora i primopredaje objekta. lzvodaé je duzan da o svom troSku
otkloni sve nedostatke, koji se pokaZu u toku garantnog roka, saglasno ¢lanu 687 stav 1

11



Zakona o obligacionim odnosima. Izvodac je duzan da u roku od osam dana od dana
dostavljanja zahtjeva o otklanjanju nedostataka od strane Narucioca otkloni nedostatke.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt -beton gradnja.” d.o.o.
Podgorica ponudio garantni rok u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.8. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Nagin sprovodenja kontrole kvaliteta: preko Stru¢nog nadzora uz koris¢enje usluga
firme ovladéene za ispitivanje kontrole kvaliteta. Narucilac ¢e danom uvodenja u posao
izvodada pisanim putem obavijestiti ko ¢e vrsiti strucni i nadzor nad izvodenjem radova.
Ako u toku izvodenja radova dode do promjene Strunog nadzora, narucilac ¢ce o tome
obavijestiti izvodaga. Stru¢ni nadzor ovias¢en je da se stara i kontroliSe realizaciju
ugovora u skladu sa Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata. Struéni nadzor
nema pravo da oslobodi izvodaca od bilo koje njegove duznosti ili obaveze iz ugovora
ukoliko za to ne dobije pismeno ovla$éenje od narucioca. Postojanje Stru¢nog nadzora i
njegovi propusti u vréenju strucnog nadzora ne oslobadja Izvodaca od njegove obaveze
i odgovornosti za kvalitetno i pravilno izvodenje radova. lzvodac radova je u obavezi da
svakodnevno vodi gradevinski dnevnik o radovima, koji potpisuje Struéni nadzor. Koli¢inu
izvréenih radova nakon zavréetka pojedine pozicije ili na kraju svakog mjeseca utvrduje
izvoda¢ u prisustvu Struénog nadzora i podatke unosi u gradevinsku knjigu. Izvodac ce
priviemenu mjesecnu situaciju dostavljati Stru¢nom nadzoru uz prilozenu gradevinsku
knjigu i gradevinski dnevnik, najkasnije do poslednjeg dana u mjesecu u kome su izvreni
radovi. Struéni nadzor ée primljenu situaciju, ako nema primjedbi, odmah ovjeriti. Ukoliko
Struéni nadzor na podnesenu situaciju ima primjedbi, on ¢e traZiti od izvodaca da te
primjedbe otkloni. Ukoliko izvodac u roku od 2 dana ne otkloni primjedbe Stru¢ni nadzor
ée staviti svoje primjedbe i nesporni dio ovjeriti i dostaviti situaciju na verfikaciju
Naruéiocu. Struéni nadzor ima pravo da naredi izvodaéu da otkloni izvedene radove koji
nisu u skladu sa opisom, bitnim karakteristikama i obimom radova definisanim
Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Ako izvodag, i pored upozorenja i zahtjeva
Struénog nadzora, ne otkloni uocene nedostatke i nastavi sa izvodenjem radova koji nisu
u skladu sa opisom, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom Struéni nadzor ¢e radove obustaviti i 0 tome obavjestiti narucioca i
nadleznu inspekciju i te okolnosti unijeti u gradevinski dnevnik. Sa izvodenjem radova
moze se ponovo nastaviti kada izvodaé preduzme i sprovede odgovarajuce radnje i mjere
kojima se prema nalazu nadlezne inspekcije i Struénog nadzor obezbjeduje izvodenje
radova skladu sa opisima, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom. Materijal za koji se utvrdi da ne odgovara opisu, Ako se izmedu
Struénog nadzora i izvodaca pojave nesaglasnosti u pogledu materijala koji se ugraduje,
materijal se daje na ispitivanje kako bi se utvrdilo da li odgovara opisu, bitnim
karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Troskove
ovog ispitivanja pla¢a izvodac koji ima pravo da traZi njihovu nadoknadu od narucioca,
ako ovaj nije bio u pravu. bitnim karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom
dokumentacijom i Ponudom, izvoda& mora o svom trodku da ukloni sa gradilista u roku

koji mu odredi strucni nadzor.”
U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:
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Nacin sprovodenja kontrole kvaliteta: preko Struénog nadzora uz koriscenje usluga
firme ovlagéene za ispitivanje kontrole kvaliteta. Narucilac ¢e danom uvodenja u posao
izvodada pisanim putem obavijestiti ko ¢e vrsiti struéni i nadzor nad izvodenjem radova.
Ako u toku izvodenja radova dode do promjene Struénog nadzora, narucilac ¢e o tome
obavijestiti izvodaca. Struéni nadzor ovlas¢en je da se stara i kontroliSe realizaciju
ugovora u skladu sa Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata. StruCni nadzor
nema pravo da oslobodi izvodaca od bilo koje njegove duznosti ili obaveze iz ugovora
ukolikq zato ne dobije pismeno ovlas¢enje od naruéioca. Postojanje Stru€nog nadzora i
njegovi propusti u vr$enju struénog nadzora ne oslobadja lzvodaca od njegove obaveze
i odgovornosti za kvalitetno i pravilno izvodenje radova. Izvoda¢ radova je u obavezi da
svakodnevno vodi gradevinski dnevnik o radovima, koji potpisuje Stru¢ni nadzor. Koli¢inu
izvréenih radova nakon zavrdetka pojedine pozicije ili na kraju svakog mjeseca utvrduje
izvodad u prisustvu Struénog nadzora i podatke unosi u gradevinsku knjigu. Izvodac ce
priviemenu mjeseénu situaciju dostavljati Struénom nadzoru uz prilozenu gradevinsku
knjigu i gradevinski dnevnik, najkasnije do poslednjeg dana u mjesecu u kome su izvreni
radovi. Struéni nadzor ¢e primljenu situaciju, ako nema primjedbi, odmah ovjeriti. Ukoliko
Struéni nadzor na podnesenu situaciju ima primjedbi, on ¢e traziti od izvodaca da te
primjedbe otkloni. Ukoliko izvoda¢ u roku od 2 dana ne otkloni primjedbe Struéni nadzor
ée staviti svoje primjedbe i nesporni dio ovjeriti i dostaviti situaciju na verfikaciju
Naruéiocu. Struéni nadzor ima pravo da naredi izvodacu da otkloni izvedene radove koji
nisu u skladu sa opisom, bitnim karakteristikama i obimom radova definisanim
Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Ako izvodag, i pored upozorenja i zahtjeva
Struénog nadzora, ne otkloni uo¢ene nedostatke i nastavi sa izvodenjem radova koji nisu
u skladu sa opisom, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom Struéni nadzor ¢e radove obustaviti i o tome obavjestiti narucioca i
nadleznu inspekciju i te okolnosti unijeti u gradevinski dnevnik. Sa izvodenjem radova
moze se ponovo nastaviti kada izvodac preduzme i sprovede odgovarajuce radnje i mjere
kojima se prema nalazu nadleZzne inspekcije i Struénog nadzor obezbjeduje izvodenje
radova skladu sa opisima, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom. Materijal za koji se utvrdi da ne odgovara opisu, Ako se izmedu
Struénog nadzora i izvodaca pojave nesaglasnosti u pogledu materijala koji se ugraduje,
materijal se daje na ispitivanje kako bi se utvrdilo da li odgovara opisu, bitnim
karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. TroSkove
ovog ispitivanja pla¢a izvodac koji ima pravo da traZi njihovu nadoknadu od narucioca,
ako ovaj nije bio u pravu. bitnim karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom
dokumentacijom i Ponudom, izvoda& mora o svom trodku da ukloni sa gradilista u roku
koji mu odredi stru¢ni nadzor.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio nacin sprovodenja kontrole kvaliteta u skladu sa zahtjevom iz tatke 6
(uslovi za u¢esce u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke)
tenderske dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu
sadinio u skladu sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.9. Tenderskom dokumentacijom je predviden sliedeci uslov: _
“lzvje$taj o testiranju, potvrde i drugi nacini dokazivanja : lzvoda¢ dostavlja

Naruéiocu potrebnu tehniCku dokumentaciju o izvr§enim ispitivanjima asfalta.kojima se
dokazuiju opisi i bitne karakteristike materijala u skladu sa tehnickim specifikacijama.”
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U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,
naveo: lzvjestaj o testiranju, potvrde i drugi nacini dokazivanja : lzvoda¢ dostavlja
Narugiocu potrebnu tehnigku dokumentaciju o izvréenim ispitivanjima asfalta.kojima se
dokazuju opisi i bitne karakteristike materijala u skladu sa tehnickim specifikacijama.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio nagin izvestaja o testiranju u skladu iz tatke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nagina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.10. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Uslove za primopredaju: pozitivni izvestaj struénog nadzora..”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,
naveo: Uslove za primopredaju: pozitivni izvestaj strucnog nadzora.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio uslove za primopredaju u skladu iz tatke 6 (uslovi za u¢esce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.11. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Nadin obraduna troskova izvedenih radova: po izvedenim koliCinama radova i
jediniénim cijenama.”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,
naveo:

Na&in obracuna trogkova izvedenih radova: po izvedenim koliCinama radova |
jediniénim cijenama.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio nacin obracuna tro&kova izvedenih radova u skladu iz tacke 6 (uslovi
za uée$ée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta nabavke)
tenderske dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu
sadinio u skladu sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.12. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“|zvodaé je duzan da prije uvodenja u posao obavijesti naruCioca o imenovanju
ovlagéenih inzenjera koji ¢e rukovoditi radovima u skladu sa Zakonom o planiranju
prostora i izgradnji objekata. Ako u toku izvodenja radova dode do zamjene ovlas¢enog
inzenjera odredenog za rukovodjenje izvodenjem radova, izvodaé je duzan da o tome
odmah obavijesti narucioca, s tim sto novoimenovani ovlagceni inZenjer mora ispunjavati
uslove predvidene tenderskom dokumentacijom.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:

lzvodaé je duzan da prije uvodenja u posao obavijesti naruéioca o imenovanju
ovlaséenih inZenjera koji ¢e rukovoditi radovima u skladu sa Zakonom o planiranju
prostora i izgradnji objekata. Ako u toku izvodenja radova dode do zamjene ovlascenog
inZzenjera odredenog za rukovodjenje izvodenjem radova, izvodaé je duzan da o tome
odmah obavijesti naruéioca, s tim Sto novoimenovani ovlagéeni inZenjer mora ispunjavati
uslove predvidene tenderskom dokumentacijom.
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Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio nacin obavjeStavanja o imenovanju ovlaséenog lica koje ¢e rukovoditi
radovima u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za ucesc¢e u postupku i zahtjevi u
pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderska dokumentacija pregleda
postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sa uputstvom iz tagke
11. Tenderske dokumentacije.

5.13. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Privredni subjekat ¢e se iskljuiti iz postupka javne nabavke, ako: 1) je vr$io
neprimjeren uticaj u smislu €lana 38 stav 2 tacka 1 ovog zakona; 2) postoji sukob interesa
iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 ili &lana 42 ovog zakona; 3) ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog
zakona; 4) ne ispunjava uslov iz ¢l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom
dokumentacijom; 5) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavljena izjava ne
sadrzi informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena; 6) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona; 7) nije dostavio garanciju
ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin predviden tenderskom
dokumentacijom u skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona ili je dostavio garanciju
ponude na manji iznos od trazenog ili je ta garancija neispravna; i/ili 8) postoji drugi razlog
propisan zakonom”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena”, naveo:

Privredni subjekat ¢e se iskljuiti iz postupka javne nabavke, ako: 1) je vrsio
neprimjeren uticaj u smislu ¢lana 38 stav 2 tatka 1 ovog zakona; 2) postoji sukob interesa
iz &lana 41 stav 1 tacka 2 ili ¢lana 42 ovog zakona; 3) ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog
zakona; 4) ne ispunjava uslov iz &l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom
dokumentacijom; 5) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavljena izjava ne
sadrzi informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
satinjena; 6) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona; 7) nije dostavio garanciju
ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin predviden tenderskom
dokumentacijom u skladu sa &lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona ili je dostavio garanciju
ponude na manji iznos od trazenog ili je ta garancija neispravna; i/ili 8) postoji drugi razlog
propisan zakonom

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio kvalitet materijala u skladu sa zahtjevom iz tacke 4.(Osnovi za
obavezno iskljuéenje iz postupka javne nabavke) Tenderske dokumentacije, te da je
ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske

dokumentacije.

5.14 Tenderskom dokumentacijom je predviden sljiedeci uslov:

“Ponudat &ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naruciocu: & garanciju za dobro izvr§enje ugovora, za
sluéaj povrede ugovorenih obaveza u iznosu od 10% od vrijednosti ugovora, bez
uraéunatog PDV-a, sa rokom vaZenja 30 dana duZim od roka za izvodenje radova, kojom
bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i savjesno izvréenje ugovorenih obaveza.
Garancija za dobro izvréenje Ugovora je sastavni dio Ugovora o javnoj nabavci
(gradenju). Ukoliko Izvodac ne preda Naruciocu Garanciju za dobro izvr§enje ugovora u
skladu sa odredbama prethodnog stava, smatra se da je odbio da zakljuci ugovor o javnoj
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nabavci. U ovom sluéaju Narugilac ¢e aktivirati Garanciju ponude. Izvodac je duzan da
os'igura da je Garancija za dobro izvrSenje ugovora valjana i na snazi sve do zavrsene
primopredaje radova. Ukoliko tokom trajanja ovog Ugovora dode do izmjene cijene
ugovora, lzvoda¢ je duzan da saglasno izmjeni Ugovora, u roku od osam dana, smanji
odnosno poveca vrijednost Garancije.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena”, naveo:

Ponudaé ¢&ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naru€iocu: garanciju za dobro izvrSenje ugovora, za
sluéaj povrede ugovorenih obaveza u iznosu od 10% od vrijednosti ugovora, bez
uraéunatog PDV-a, sa rokom vazenja 30 dana duzim od roka za izvodenje radova, kojom
bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i savjesno izvrSenje ugovorenih obaveza.
Garancija za dobro izvrsenje Ugovora je sastavni dio Ugovora o javnoj nabavci
(gradenju). Ukoliko Izvoda¢ ne preda Naruciocu Garanciju za dobro izvrSenje ugovora u
skladu sa odredbama prethodnog stava, smatra se da je odbio da zakljuci ugovor o javnoj
nabavci. U ovom sluéaju Naruéilac ¢e aktivirati Garanciju ponude. Izvodac je duzan da
osigura da je Garancija za dobro izvréenje ugovora valjana i na snazi sve do zavrSene
primopredaje radova. Ukoliko tokom trajanja ovog Ugovora dode do izmjene cijene
ugovora, lzvoda¢ je duzan da saglasno izmjeni Ugovora, u roku od osam dana, smaniji
odnosno poveca vrijednost Garancije.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio garanciju za dobro izvrSenje ugovora u skladu sa zahtjevom iz tacke
5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora o javnoj nabavci) Tenderske
dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sa uputstvom iz tacke 11.
Tenderske dokumentacije.

5.15.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“|zvodaé je duZan da najkasnije 8 dana prije isteka roka vaznosti garancije za dobro
izvréenje ugovora, dostavi Narugiocu: - garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom
roku, u iznosu od 10% od ugovorene vrijednosti izvedenih radova, sa uraéunatim PDV-
om, sa rokom vaZenja do isteka garantnog roka, za slucaj da u garantnom roku ne ispuni
obaveze na koje se garancija odnosi, kojom bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i
savjesno izvréenje ugovorenih obaveza za vrijeme trajanja garantnog roka. U slucaju
nedostavljanja Garancije za otklanjanje nedostataka u garantnom roku iz prethodnog
stava, Narugilac ée aktivirati Garanciju za dobro izvréenje ugovora i jednostrano raskinuti
Ugovor.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:

lzvodaé je duZan da najkasnije 8 dana prije isteka roka vaznosti garancije za dobro
izvréenje ugovora, dostavi Naruciocu: - garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom
roku, u iznosu od 10% od ugovorene vrijednosti izvedenih radova, sa uraéunatim PDV-
om, sa rokom vazenja do isteka garantnog roka, za slu&aj da u garantnom roku ne ispuni
obaveze na koje se garancija odnosi, kojom bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i
savjesno izvrenje ugovorenih obaveza za vrijeme trajanja garantnog roka. U slu€aju
nedostavljanja Garancije za otklanjanje nedostataka u garantnom roku iz prethodnog
stava, Narugcilac ée aktivirati Garanciju za dobro izvréenje ugovora i jednostrano raskinuti
Ugovor.
Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom roku u skladu sa
zahtjevom iz tacke 5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora 0 javnoj nabavci)
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Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sa uputstvom
iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.16.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Ponudac ¢ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naru€iocu polisu osiguranja od profesionalne
odgovornosti za Stetu koja moze da nastane naruCiocu i tre¢im licima od vrSenja
_ugovorgnih radova na iznos od 100.000,00 eura, sa rokom vazenja od dana pocetka
izvr§enja ugovora do dana isteka garantnog roka. Polisa osiguranja od profesionalne
odgovornosti mora da se odnosi na ugovorene radove i da pokriva rizik odgovornosti za
tetu prouzrokovanu licima, za $tetu na objektima i za finansijski gubitak. U polisi se mora
navesti da se ista izdaje za javnu nabavku radova na adaptaciji ulica i puteva u
naselju/gradu Kolasin.

U sluéaju da izabrani ponuda¢ uz potpisan ugovor o javnoj nabavci ne dostavi
naruciocu ovu polisu ili je dostavi na rok vazenja koji je manji od ponudenog garantnog
roka, smntra se da je odbio da zakljuéi ugovor. U ovom slu€aju Narucilac ¢e aktivirati
garanciju ponude.”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:
Ponudat &ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duZan da uz potpisan ugovor o
javnoj nabavci dostavi naru¢iocu polisu osiguranja od profesionaine odgovornosti za Stetu
koja moZe da nastane naruciocu i tre¢im licima od vr$enja ugovorenih radova na iznos
od 100.000,00 eura, sa rokom vaZenja od dana pocetka izvr$enja ugovora do dana isteka
garantnog roka. Polisa osiguranja od profesionalne odgovornosti mora da se odnosi na
ugovorene radove i da pokriva rizik odgovornosti za Stetu prouzrokovanu licima, za Stetu
na objektima i za finansijski gubitak. U polisi se mora navesti da se ista izdaje za javnu
nabavku radova na adaptaciji ulica i puteva u naselju/gradu Kolasin.

U slugaju da izabrani ponuda¢ uz potpisan ugovor o javnoj nabavci ne dostavi
naru&iocu ovu polisu ili je dostavi na rok vazenja koji je manji od ponudenog garantnog
roka, smntra se da je odbio da zaklju¢i ugovor. U ovom sluaju Narucilac ¢e aktivirati
garanciju ponude.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio polisu osiguranja od profesionalne odgovornosti u skladu sa
zahtjevom iz tatke 5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora o javnoj nabavci)
Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sauputstvom
iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.17.Tenderskom dokumentacijom je pod tackom 12. Nacin zaklju¢ivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci predviden sliedeci uslov:

“Ako izvodaé bez krivice Narugioca ne zavrsi radove koji su predmet ovog ugovora
u ugovorenom roku, duzan je Naruciocu platiti na ime ugovorne kazne 0,5 % od
ugovorene cijene radova za svaki dan prekoradenja ugovorenog roka za zavrsetak
radova. Visina ugovorene kazne ne moze preci 5% od ugovorene cijene radova. Strane
ugovora ovim ugovorom iskljucuju primjenu pravnog pravila po kojem je Narucilac duzan
saopétiti izvodacu po zapadanju u docnju da zadrzava pravo na ugovornu kaznu te se
smatra da je samim padanjem u docnju izvodaé duzan platiti ugovorenu kaznu bez
opomene Narucioca, a Narucilac ovlagéen da ih naplati — odbije na teret izvodacevih
potraZivanja za izvedene radove na objektu koji je predmet ovog ugovora ili od bilo kojeg
drugog izvodagevog potrazivanja od Naruéioca, s tim $to je Narugilac o izvr§enoj naplati
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— odbijanju, duzan obavjestiti izvodaca. Pla¢anje ugovorene kazne ne oslobada u
izvodaca obaveze da u cjelosti zavr$i ugovorene radove.”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena”, naveo:

Ako izvodac bez krivice Naru€ioca ne zavr$i radove koji su predmet ovog ugovora
u ugovorenom roku, duzan je Naruciocu platiti na ime ugovorne kazne 0,5 % od
ugovorene cijene radova za svaki dan prekoraenja ugovorenog roka za zavrsetak
radova. Visina ugovorene kazne ne moze prec¢i 5% od ugovorene cijene radova. Strane
ugovora ovim ugovorom isklju€uju primjenu pravnog pravila po kojem je Naruéilac duzan
saopstiti izvodacu po zapadanju u docnju da zadrzava pravo na ugovornu kaznu te se
smatra da je samim padanjem u docnju izvoda¢ duzZan platiti ugovorenu kaznu bez
opomene Narucioca, a Narucilac ovlasc¢en da ih naplati — odbije na teret izvodacevih
potrazivanja za izvedene radove na objektu koji je predmet ovog ugovora ili od bilo kojeg
drugog izvodacevog potrazivanja od Narucioca, s tim sto je Narucilac o izvrSenoj naplati
— odbijanju, duzan obavjestiti izvoda¢a. Placanje ugovorene kazne ne oslobada u
izvodaca obaveze da u cjelosti zavrSi ugovorene radove.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio uslov ako izvoda¢ bez krivice NaruCioca ne zavrsi radove koji su
predmet ovog ugovora u ugovorenom roku, duzan je Naruciocu platiti na ime ugovorne
kazne 0,5 % od ugovorene cijene radova za svaki dan prekoracenja ugovorenog roka za
zavréetak radova. Visina ugovorene kazne ne moze pre¢i 5% od ugovorene cijene
radova. u skladu sa zahtjevom iz tatke 12. Nagin zaklju€ivanja i izmjene ugovora o javnoj
nabavci - Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sauputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.18.Tenderskom dokumentacijom je pod tackom 12. Nacin zaklju€ivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci predviden sljedeci uslov:

“Ugovor se moze raskinuti sporazumno ili po zahtjevu jedne od strana ugovora, ako
su nastupili bitni razlozi za raskid ugovora Ugovor se raskida pisanom izjavom koja se
dostavlja drugoj ugovornoj strani. U izjavi mora biti naznaceno po kom osnovu se ugovor
raskida. Narugilac ¢ée jednostrano raskinuti Ugovor o javnoj nabavci ako: a) nastupe
okolnosti koje za posljedicu imaju bitnu izmjenu ugovora koja iziskuje sprovodenje novog
postupka javne nabavke predvidenih ¢lanom 150 stav 2 ta&. 1,2,3,4,5 Zakona o javhim
nabavkama: b) nastupi neki razlog koji predstavlja osnov iz ¢lana 108 Zakona o javnim
nabavkama i/ili &lana 110 Zakona o javnim nabavkama koji je predviden tenderskom
dokumentacijom; c) izvodaé, bez saglasnosti narucioca, angaZzuje novog ponudaca ili
zamijeni postoje¢eg ponudaca; d) izvoda¢ jasno ispolji svoju namjeru da je prekinuo
izvréavanje svojih ugovornih obaveza; i) izvodaC svojom krivicom ne izvrSava svoje
obaveze u roku | dinamici predvidenim Ugovorom o javnoj nabavci;, Izvodac ima pravo da
jednostrano raskine ugovor o javnoj nabavci ako Narugéilac ne vri placanje u rokovima i
na nadin predviden ugovorom. Ako strane ugovora sporazumno raskinu ugovor,
sporazumom o raskidu ugovora utvrduju se medusobna prava i obaveze koje proistiCu iz
raskida ugovora. Ukoliko dode do raskida ugovora i prekida radova, naruéilac i izvodac
su duzni da preduzmu potrebne mjere da se izvedeni radovi zastite od propadanja.
Troskove zastite radova snosi strana ugovora &ijom krivicom je doslo do raskida ugovora
odnosno do prekida radova. Strane ugovora su saglasne da sve sporove koji nastanu iz
odnosa zasnovanih ovim ugovorom prvenstveno riesavaju sporazumno. Pri tom, se po
potrebi, mogu koristiti usluge pojedinih struénih lica ili tijela koja ugovorne strane
sporazumno odrede. Ukoliko se nastali spor ne rije$i sporazumno, za rieSavanje spora
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odreduje se nadleznost Privrednog suda u Podgorici. RjeSavanje spornih pitanja ne moze
uticati na rok i kvalitet ugovorenih radova. Ugovor o javnoj nabavci koji je zakljuCen uz
kréenje antikorupcijskog pravila nitav je".

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena”, naveo:

Ugov_ror se moze raskinuti sporazumno ili po zahtjevu jedne od strana ugovora, ako
su nastupili bitni razlozi za raskid ugovora Ugovor se raskida pisanom izjavom koja se
dostavlja drugoj ugovornoj strani. U izjavi mora biti naznaeno po kom osnovu se ugovor
raskida. Narucilac ¢e jednostrano raskinuti Ugovor o javnoj nabavci ako: a) nastupe
okolnosti koje za posljedicu imaju bitnu izmjenu ugovora koja iziskuje sprovodenje novog
postupka javne nabavke predvidenih ¢lanom 150 stav 2 ta¢. 1,2,3,4,5 Zakona o javnim
nabavkama; b) nastupi neki razlog koji predstavlja osnov iz ¢lana 108 Zakona o javnim
nabavkama i/ili ¢lana 110 Zakona o javnim nabavkama koji je predviden tenderskom
dokumentacijom; ¢) izvodaé&, bez saglasnosti narucioca, angazuje novog ponudaca ili
zamijeni postojeéeg ponudaca; d) izvoda¢ jasno ispolji svoju namjeru da je prekinuo
izvravanje svojih ugovornih obaveza; i) izvoda¢ svojom krivicom ne izvrSava svoje
obaveze u roku | dinamici predvidenim Ugovorom o javnoj nabavci; lzvoda¢ ima pravo da
jednostrano raskine ugovor o javnoj nabavci ako Narucilac ne vrsi plac¢anje u rokovima i
na nadin predviden ugovorom. Ako strane ugovora sporazumno raskinu ugovor,
sporazumom o raskidu ugovora utvrduju se medusobna prava i obaveze koje proisticu iz
raskida ugovora. Ukoliko dode do raskida ugovora i prekida radova, narudilac i izvodac
su duzni da preduzmu potrebne mjere da se izvedeni radovi zastite od propadanja.
Troskove zastite radova snosi strana ugovora &ijom krivicom je do$lo do raskida ugovora
odnosno do prekida radova. Strane ugovora su saglasne da sve sporove koji nastanu iz
odnosa zasnovanih ovim ugovorom prvenstveno rje§avaju sporazumno. Pri tom, se po
potrebi, mogu koristiti usluge pojedinih struénih lica ili tijela koja ugovorne strane
sporazumno odrede. Ukoliko se nastali spor ne rije$i sporazumno, za rjeSavanje spora
odreduje se nadleznost Privrednog suda u Podgorici. Rje$avanje spornih pitanja ne moze
uticati na rok i kvalitet ugovorenih radova. Ugovor o javnoj nabavci koji je zakljucen uz
kréenje antikorupcijskog pravila nistav je.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica ponudio uslove za raskid ugovora, nagin rie$avanja sporova i razlog nistavosti
ugovora o javnoj nabavci u skladu sa zahtjevom iz tacke 12. Nacin zaklju€ivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci - Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu
sadinio u skladu sauputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

6. Utvrdivanje postojanja drugih razloga za iskljuéenje ponudaca iz postupka
javne nabavke

U skladu sa &lanom 108 ZJN, taékom 4. Osnovi za obavezno isklju¢enje iz postupka
javne nabavke - Tenderske dokumentacije predvideni su sljedeci obavezni osnovi za

iskljuéenje privrednog subjekta iz postupka javne nabavke:
1. ako je vrio neprimjeren uticaj u smislu &lana 38 stav 2 tacka 1 ovog zakona;
2. ako postoji sukob interesa iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 ili lana 42 ovog zakona;

3. ako ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog zakona;
4. ako ne ispunjava uslov iz ¢l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom

dokumentacijom;
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5. ako nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavijena izjava ne sadrzi
informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena,

6. ako postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona;

7. ako nije dostavio garanciju ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin
predviden tenderskom dokumentacijom u skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog
zakona ili je dostavio garanciju ponude na manji iznos od traZzenog ili je ta
garancija neispravna; i/ili

8. ako postoji drugi razlog propisan ovim zakonom.

Takode, odredbom &lanom 111 stav 1 ZJN propisano je: ,Podnosilac prijave za
kvalifikaciju, odnosnoponudaé podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da ¢e
u toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati
sve uslove za uée$ée u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje iz
postupka javne nabavke, predviden tenderskom dokumentacijom (u daljem tekstu: izjava
privrednog subjekta).”

U ovom zapisniku, u dijelu koji se odnosi na pregled i ocjenu ponude, pod tacom 2.
utvrdeno je nepostojanje osnova za iskljuéenje ovog ponudaca zbog garancije ponude,
dok je pod tackom 3. utvrdeno nepostojanje osnova za iskljuCenje zbog sadrzaja izjave
priviednog subjekta u odnosu na ispunjenost obaveznih uslova uslova za uce$ce u
postupku javne nabavke, uslova za obavljanje djelatnosti i uslova strucne i tehnicke
sposobnosti predvidene Tenderskom dokumentacijom, kao u pogledu nepostojanja
neprimjerenog uticaja iz ¢lana 38 stav 2 ZJN i ukoba interesa iz ¢l. 41142 ZJN.

Takode, bududi da je naprijed utvrdeno da ponuda ponudaca “Asfalt-beton gradnja”
d.o.0. Podgorica nije nerealna, to ne postoji razlog za trazenje objasnjenja iste u skladu
sa &lanom 139 stav 2 ZJN, tako da ne postoji razlog za iskljuéenje ovog ponudaca iz
postupka po osnovu stava 3 ovog Clana, a time ni po osnovu iz ¢lana 108 tacka 8 ZJN.

Zavréna ocjena ponude ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica

Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, Komisija je utvrdila da je ponuda ponudaca
“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica ispravna u smislu ¢lana 132 ZJN, jer ne sadrzi
nijednu nepravilnost koja predstavlja razlog neispravnosti ponude iz ¢lana 133 ZJN.

Il. Pregled i ocjena ispravnosti ponude ponudaca “Konstruktor
group” d.o.o. Bijelo Polje

Ponudaé “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje podnio je samostalnu ponudu bez

podugovaraca. _ .
Komisija je, u skladu sa ¢lanom 134 ZJN izvrsila pregled i ocjenu ispravnosti

dostavljene ponude, na sljedeci nacin:
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1.Utvrdivanje da li su uz ponudu dostavljeni svi zahtijevani dokazi

U skladu sa ¢lanom 134 stav 2 tacka 1 ZJN, Komisija je utvrdila da je ponudad
“Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje uz ponudu dostavio:
e izjavu privrednog subjekta;,
« kopiju garancije ponude broj: 565452000001726397 od 09.05.2024. godine, izdatu
od Lovéen banka AD Podgorica;
« odredene dokaze za dokazivanje ispunjavanju uslova za obavljanje djelatnosti i
uslova struéne i tehnicke sposobnosti zahtijevanih Tenderskom dokumentacijom.

2.Utvrdivanje ispravnosti garancije ponude:

Tenderskom dokumentacijom pregleda postupka #71642 je pod tackom 6. uslovi za
ucéesée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke predvideno:
, Ponudag je duzan da, uz ponudu, dostavi bezuslovnu i na prvi poziv naplativu garanciju
ponude u iznosu od 2 % procijenjene vrijednosti javne nabavke, kao garanciju ostajanja
u obavezi prema ponudi u periodu vazenja ponude i najmanje 8 dana nakon isteka
vazenja ponude.

Garancija ponude ¢e se aktivirati ako ponudac:
1. odustane od ponude u roku vazenja ponude;
3 odbije da potpie ugovor o javnoj nabavci.

U skladu sa &lanom 122 Zakona o javnim nabavkama, garancija ponude podnosi se
u elektronskom obliku putem ESJN.

Izuzetno, ako ponudaé ne moze da garanciju ponude podnese U elektronskom
obliku, duzan je da putem ESJN uz ponudu dostavi kopiju garancije ponude, a da original
garancije ponude dostavi, odnosno uruéi naruéiocu neposredno na arhivi narucioca ili
putem poste, preporu¢enom posiljkom najkasnije prije isteka roka za podnos$enje ponuda,
na adresu:

- Opétina Kolasin, Buda Tomovica br.1, 81210 Kolasin.

U sluéaju iz prethodnog stava, original garancije ponude, u pisanom obliku,
dostavlja se u zatvorenoj koverti na kojoj se navodi: naziv i sjedi§te narucioca, broj
tenderske dokumentacije 03/2024 od 19.04.2024.godine, naziv, sjediSte i adresa
ponudaca i naznake "garancija ponude" i "ne otvaraj prije roka za otvaranje ponuda".

U skladu sa &lanom 134 stav 2 taé. 2 i 3 ZJN, Komisija je utvrdila sljedece:

Ponudaé “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polie je uz ponudu dostavio kopiju
garancije ponude broj: 565452000001726397 od 09.05.2024. godine, izdatu od Lovéen banka
AD Podgorica;, na iznos od 5.015,84 EUR-a, Sto iznosi 2% od procijenjene vrijednosti
javne nabavke, sa pocCetkom roka vazenja 13.05.2024. godine i istekom roka vazenja
22.07.2024.g. tj. 71 dana od dana otvaranja ponuda, radunajuéi i dan otvaranja ponuda,
(60 dana za vrijeme vazenja ponude i 11 dana nakon isteka vazenja ponude), dok je dana
13.05.2024. godine, u 09:50 sati, prije isteka roka za podno$enje ponuda, neposrednom
predajom na arhivi narucioca, u zatvorenoj koverti, dostavio original navedene garancije
ponude, o ¢emu je sacinjena odgovarajuca potvrda. Komisija je izvrila otvaranje koverte
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u kojoj je dostavljen original garancije ponude i utvrdila da je dostavljena kopija garancije
ponude indenti¢na sa original garancijom ponude.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ovaj ponuda¢ dostavio garanciju
ponude u svemu u skladu sa zahtjevima iz tacke 6 (uslovi za u¢e$¢e u postupku i zahtjevi
u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske dokumentacije pregleda
postupka #71642 .

E.Utvrdivvanje da li je izjava privrednog subjekta pravilno sacinjena i da li
_saglm sve trazene podatke i informacije, te da li zbog sadrzaja izjave postoji osnov
iz €1. 108 i 110 ZJN za isklju¢enje ponudaca iz postupka javne nabavke

Tenderskom dokumentacijom je pod tatkom 11. (uputstvo za sacinjavanje ponude)
predvideno: “Ispunjenost uslova za uced¢e u postupku javne nabavke dokazuje se
izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava na obrascu datom u Pravilniku o obrascu
izjave privrednog subjekta. Ponudag je duzan da taéno i nedvosmisleno popuni Izjavu
privrednog subjekta u skladu sa zahtjevima iz tenderske dokumentacije.

U skladu sa &lanom 134 stav 2 ta¢. 4 i 5 ZJN, Komisija je izvrSila uvid u izjavu
priviednog subjekta ponudaca “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje i utvrdila sljedece:

- Izjava je sacinjena na obrascu 1 koji je propisan Pravilnikom o obrascu izjave
privrednog subjekta ("Sluzbeni list Crne Gore", br. 055/23 i 083/23)).

- U Izjavi u poglavlju | (PODACI O NARUCIOCU, POSTUPKU | PREDMETU JAVNE
NABAVKE | PONUDI), u predvidenim rubrikama upisani su sljedeci podaci: naziv
narudioca: Opétina Kolasin; Sifra postupka: #71642 , vrsta predmeta javne nabavke:
radovi; opis predmeta javne nabavke: Izvodenje radova na adaptaciji ulica i puteva u
naselju/gradu Kolasin.; Ponuda se podnosi za predmet nabavke: U cjelini.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta tagno naveo sve zahtijevane podatke o naruciocu
i postupku javne nabavke, te da je izjavu u ovom dijelu sadinio u skladu sa Uputstvom za
popunjavanje izjave koje je sastavni dio Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta
(u daljem tekstu: Uputstvo za popunjavanje izjave).

- U Izjavi u poglaviju Il (PODACI O PRIVREDNOM SUBJEKTU), u predvidenim
rubrikama, upisani su sliede¢i podaci: naziv: “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje;
poreski indetifikacioni broj: 03119971: ovlaséeno lice privrednog subjekta: Enid
Balié,izvréni direktor ; po$tanska adresa: Rasovo bb; kontakt osoba: Enid Bali¢; telefon:
067 177 057; email adresa: konstruktor.cq@gmail.com ; internet adresa (web adresa): /

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je “ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta naveo sve zahtijevane podatke o sebi kao
priviednom subjektu, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za

popunjavanje izjave.

- U Izjavi u poglavlju I, u dijelu (PODACI O PRIVREDNOM SUBJEKTU U SLUCAJU
REZERVISANE NABAVKE) na pitanje : ,da li je javna nabavka rezervisana? , naveden
je odgovor ,Ne" .
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) Na o§novu_navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Buelo_Pc_)lp u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da javna nabavka nije rezervisana,
te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

- U Izjavi u poglaviju II, u dijelu (NACIN PODNOSENJA PONUDE), na pitanje :
,podnosi li privredni subjekat ponudu samostalno?“, naveden je odgovor ,Da“, na pitanje:
“podnosi i privredni subjekat zajedni¢ku ponudu?”, naveden je odgovor “Ne”, zatim na
pitanje:  “Ustupa |li  privredni subjekat dio predmeta javne nabavke
podugovaraéu/podugovaraéima?”, naveden je odgovor “Ne”, te na pitanje: “Koristi li
privredni subjekat sposobnost drugih subjekata ?”, naveden je odgovor “Ne”.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudaé¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da podnosu ponudu samostalno, da
ne podnosi zajednicku ponudu, da ne wustupa dio predmeta nabavke
podugovaraéu/podugovaradima i da nece koristiti sposobnost drugog subjekta, te da je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglavliju Ill OBAVEZNI USLOVI ZA UCESCE U POSTUPKU JAVNE
NABAVKE, u dijelu A: USLOVI U VEZI SA KRIVICNIM OSUDAMA , na pitanje: ,Da li je
privredni subjekat i izvréni direktor privrednog subjekta osuden pravosnaznom presudom
za neko od kriviénih djela sa obiljezjima iz ¢lana 99 stav 1 tacka 1 ZJN", naveden je
odgovor ,Ne*, dok su ostale rubrike nepopunjene.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da on i njegov
izvréni direktor nijesu pravosnazno osudeni za neko od kriviénih djela sa obiljeZjima iz
&lana 99 stav 1 tacka 1 ZJN, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom

za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglaviju Ill OBAVEZNI USLOVI ZA UCESCE U POSTUPKU JAVNE
NABAVKE, u dijelu B: USLOV U VEZI DOSPJELIH OBAVEZA PLACANJA PO OSNOVU
POREZA | DOPRINOSA ZA PENZIJSKO | ZDRAVSTVENO OSIGURANLJE, na pitanje:
. Da li je privredni subjekat izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa
za penzijsko i zdravstveno osiguranje, o kojima evidenciju vodi organ uprave nadlezan
za naplatu poreskih prihoda, odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat
ima sjediste? “, naveden je odgovor Ao,

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudaé “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da je izmirio sve svoje dospjele
obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, te da je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U Izjavi, u poglaviju IV SPRJEGAVANJE KORUPCIJE | SUKOBA INTERESA, na
pitanje: , Da li je privredni subjekat vr§io nepimjeren uticaj na nadin propisan ¢lanom 38
stav 2 tatka 1 Zakona o javnim nabavkama?, naveden je odgovor ,Ne* na pitanje: “Da i
na strani privrednog subjekta postoji razlog koji predstavlja sukob interesa iz ¢lana 41
Zakona o javnim nabavkama?*, naveden je odgovor ,Ne“.

Takode, u istom dijelu Izjave na pitanje: , Da i je privredni subjekat, odnosno lice
koje je izradilo ili u¢estvovalo u izradi tehniéke dokumentacije ili vrsilo reviziju tehnicke
dokumentacije i privredni subjekat Cije je ovlagcéeno lice ili struéno lice u&estvovalo u izradi
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ili reviziji tehnitke dokumentacije, koja se koristi za izradu tehnicke specifikacije u
tenderskoj dokumentaciji ili dokumentacije po kojoj se realizuje ugovor o javnoj nabavci
za izvodenje radova i/ili vréenje stru¢nog nadzora nad izvodenjem radova i lice koje je
uéestvovalo u tehni¢kim konsultacijama ili davanju tehniCkih savjeta naruciocu? *,
naveden je odgovor ,Ne“.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da nije vrSio neprimjeren uticaj u
gmigu ¢lana 38 ZJN i da na njegovoj strani ne postoje sukoba interesa 41142 ZJN, te da
je izjavu u ovom dijelu saéinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanije izjave.

« U Izjavi, u poglavlju V POSEBNI OSNOVI ZA ISKLJUCENJE 1Z POSTUPKA

nijt_-; naveden gdgovor , ni Da ni Ne, to je u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave,
kg]lm je predvideno da se ovaj dio izjave ne popunjava, ako Tenderskom dokumentacijom
nijesu predvideni posebni osnovi za iskljuéenje iz postupka javne nabavke.

« U Izjavi, u poglavlju VI USLOVI SPOSOBNOSTI PRIVREDNOG SUBJEKTA, u
dijelu A: SPOSOBNOST ZA OBAVLJANJE DJELATNOSTI, na pitanje: ,1) Da li je
privredni subjekat upisan u Centralni registar privrednih subjekata ili drugi odgovarajuci
registar u drzavi u kojoj privredni subjekat ima sjediste?“, naveden je odgovor ,Da’, te u
odnosu na zahtjev: , Ako je odgovor da, navesti o kojem dokazu se radi: Naziv dokaza:
Izvod iz Centralnog registra privrednih subjekata Uprave prihoda i carina od 24.4.2023.
godine, sa podacima koji su azurni na dan predaje ponuda — dostavljeno uz ponudu
Izdavalac: Uprave prihoda i carina Registarski broj: 5-0782888/004, te navedena na
www.crps.me ili na http://195.66.189.183:8083/ .

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da je upisan u
Centralni registar privrednih subjekata, te da je naveo naziv dokaza i izdavaoca dokaza
o izvréenom upisu, kao i web-adresa na kojoj je dostupan ovaj dokaz, pa je izjavu u ovom
dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

U istom dijelu Izjave, na pitanje: ,2) Da li privredni subjekat posjeduje ovlaséenja
(dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) za obavljanje djelatnosti koja je predmet
nabavke u skladu sa zakonom?, naveden je odgovor ,Da’, te u odnosu na zahtjev: , Ako
je odgovor da, navedite o kojem dokazu se radi:

- Rjesenje Ministarstva ekologije, prostornog planiranja i urbanizma broj UPI 072/7-
172/4 od 28.7.2022. god kojim se privrednom licu Konstruktor Group doo izdaje Licenca
projektanta i izvodaca radova za period od pet godina — dostavljeno uz ponudu .

Rje$enjem se dokazuje ispunjenost uslova za obavljanje djelatnosti - posjedovanje
ovlagéenja za obavljanje djelatnosti (dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt), u skladu sa
zakonom, tj. licencu o utvrdivanju ispunjenosti uslova iz ¢lana 122 Zakona o planiranju
prostora i izgradniji objekata (Sl.list CG br.64/17: 044/18, 063/18, 011/19 i 082/20), za
obavljanje poslova projektanta i izvodada radova, izdatu od strane nadleznog
ministarstva.

Takode, u izjavi je navedena web-adresa: https:Ilwapi.gov.meldownioadl?a8202df—
19c8-4933- baa2-a967f497554d?version=1.0, na kojoj je dostupan ovaj dokaz u

elektronskom obliku.
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Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u lzjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da posjeduje
licencu za obavljanje djelatnosti zahtijevanu tenderskom dokumentacijom i da je naveo
podatke o toj licenci i §ta se istom dokazuje, kao i web adresu na kojoj ovaj dokaz
dostupan u elektronskom obliku, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa
Uputstvom za popunjavanje izjave.

« U lIzjavi, u poglavlju VI USLOVI SPOSOBNOSTI PRIVREDNOG SUBJEKTA, u
dijelu C: STRUCNA | TEHNICKA SPOSOBNOST, u odnosu na uslov: ,1) Da li u
_referentnom periodu privredni subjekat ima iskustvo na kvalitetnom i uspjeSnom
izvréavanju istih ili sliénih poslova iz oblasti predmeta nabavke? “, odgovor je ,Da" i
navedeno je sliedece:

Broj godina: [2019,2020,2021, 2022,2023 i 2024];

Izgradnja dvosmjerne saobracajnice sa obostranim trotoarima u ulici Oslobodilackih
ratova u Mojkovcu, vrijednost predmeta nabavke: 153.424,26 € bez PDV-a, vrijeme
realizacije ugovora : avgust 2023 — april 2024. godine, Investitor: Opstina Mojkovac;

Asfaltiranje nekategorisanog puta Krlje-Bojna Njiva, vrijednost predmeta nabavke:
107.003,00 € bez PDV-a, vrijeme realizacije ugovora: decembar 2023 — februar 2024.
godine, Investitor: Opstina Mojkovac;

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je je ponudac “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u Izjavi privrednog subjekta jasno naveo da ispunjava uslov da ima iskustvo
na kvalitetnom i uspje$nom izvravanju istih ili sliénih poslova iz oblasti predmeta
nabavke, tj. na izvodenju radova na adaptaciji lokalnih puteva ili na izvodenju radova na
izgradnji ili rekonstrukciji javnih puteva i nekategorisanih puteva u opstoj upotrebi, te da
je naveo sve zahtijevane podatke i informacije u vezi ispunjavanja ovog uslova, pa je
izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje izjave.

. U istom dijelu Izjave na pitanje: ,2) Da li privredni subjekat posjeduje strucne i
kadrovske kapacitete koji su trazeni tenderskom dokumentacijom za izvr$enje ugovora?
“ naveden je odgovor ,Da“ te zatim u odnosu na zahtjev: , Ako je odgovor da navesti
struéne i kadrovske kapacitete:

1 Milivoje Calov, diplomirani inZenjer gradevinarstva, smijer konstruktivni koji
posjeduje:

Struéna sprema: Visoka strucna sprema, visoko obrazovanje VSS, VIl nivo
kvalifikacije, VII1 podnivo okvira kvalifikacija, diplomirani inZzenjer gradevinarstva — smjer
konstruktivni

Struéna osposobljenost: RjeSenje Ministarstva odrzivog razvoja i turizma, Direktorat
za inspekcijski nadzor i licenciranje — Direkcija za licenciranje broj: UPI 107/7-989/2 izdato
u Podgrici dana 26.03.2018. godine kojim se Milivoju Calovu - diplomirani inZenjer
gradevinarstva — smijer kontstruktivni, izdaje Licenca za ovlascenog inZenjera za
obavljanje djelatnosti izrade tehnicke dokumentacije i gradenje objekata.

Glanstvo u inzenjerskoj komori Crne Gore: Clan je Inzenjerske komore dokaz je -
Potvrda o &lanstvu izdata od strane Inzenjerske komore Crne Gore br. 05- 163 od
12.01.2024. godine kojom se potvrduje ¢lanstvo Milivoju Calovu od strane InZenjerske

komore Crne Gore do 31.12.2024. godine.
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Nag&in angazovanja: Milivoje Calov je zaposlen po osnovu Ugovoru o radu na
neodredeno vrijeme u firmi Konstruktor Group doo, $to se dokazuje: -Potvrdom
poslodavca o zaposlenima (prijava na osiguranje) - pocetak osiguranja 13.06.2022.
godine izdata od Uprave prihoda i carina, Podruéna jedinica Bijelo Polje

‘ Fun.kcija koju ¢e _M@!iyoje Calov obavljati je: - ovladéeni inZenjer koji rukovodi
izvodenjem radova u cjelini - ovladceni inZenjer koji rukovodi izvodenjem pojedinih vrsta
radova na objektu-gradevinska vrste radova

o Is_kus_tvo na uspjesnom i kvalitethom rukovodenju gradevinskom vrstom radova na
istim ili slicnim poslovima iz oblasti predmeta nabavke tokom prethodnih pet godina:

- Izgradnja dvosmjerne saobracajnice sa obostranim trotoarima u ulici Oslobodilackih
ratova u Mojkovcu,vrijednost predmeta nabavke: 185.643,35 sa PDV-om, 153.424,26 €
bez PDV-a, vrijeme realizacije ugovora: avgust 2023 - april 2024.
godine,Investitor:Opstina Mojkovac.

-Asfaltiranje nekategorisanog puta Krlje-Bojna Njiva,vrijednost predmeta nabavke:
129.473,63 € sa PDV-om, 107.003,00 € bez PDV-a, vrijeme realizacije ugovora:
decembar 2023 — februar 2024. godine,Investitor:Op3&tina Mojkovac.

Ako je relevantna dokumentacija dostupna u elektronskom obliku, navedite: web-
adresa: Licenca: https://www.gov.me/dokumenta/fe860ed5-21ae-453d-adc9-
9a87b2fb207d Clanstvo u IKCG: https://www.ingkomora.me/ikcg_mne/public
/index.php/Clanovireg/listfull7id=10659.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje u svojoj Izjavi privrednog subjekta naveo da ispunjava uslov da posjeduje
Tenderskom dokumentacijom zahtijevane struéne i kadrovske kapacitete koji su potrebni
za izvréenje ugovora, i naveo sve zahtijevane podatke i informacije u vezi ispunjavanja
ovog uslova, te da je izjavu u ovom dijelu sacinio u skladu sa Uputstvom za popunjavanje
izjave.

« U lIzjavi privrednog subjekta, u poglaviju VIl GARANTNA IZJAVA, ponudacC
“Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje je garantovao da su prethodno navedeni podaci
ta&ni, istiniti i provjerljivi, te da ¢e na zahtjev narucioca dostaviti pravno relevantne dokaze
za potvrdivanje navoda datih u Izjavi.

Na osnovu svega naprijed navedenog, Komisija nalazi da Izjava privrednog subjekta
ponudaéa “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje sadrzi sve trazene podatke i informacije
i da je pravilno sa&injena, te da zbog sadrZaja iste ne postoji osnov iz ¢l. 108 i 110 ZJN
za iskljuéenje ovog ponudaca iz postupka javne nabavke.

4.0cjena ispravnosti finansijskog dijela ponude

Tenderskom dokumentacijom, u dijelu Pregled postupka #71642,utvrdena je
Tehni&ka specifikacija predmeta nabavke koja sardZi sadrzi 30 stavki, te po svakoj stavci
utvrden opis i bitne karakteristike dijela predmeta nabavke, jedinica mjere i koli¢ina, dok
je pod tackom 11. dato uputstvo za sacinjavanje ponude kojim je predvideno je: “Ponude
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se sacinjava u ESJN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vazeéim Pravilnikom o
sadrzZaju ponude i uputstvu za sacinjavanje i podnosenje ponude”.

U odnosu na tehniCku specifikatiju predmeta nabavke, ponudac “Konstruktot group”
gl.o.o. Bijelo Polje je dao Finansijski dio ponude, sa ukupnom ponudenom cijenom u
iznosu od 232.285,00 EUR-a, bez uratunatog PDV-a, $to je manje od procijenjene
vrijednosti nabavke koja iznosi 250.792,00 EUR-a, bez uracunatog PDV-a.

- Finansijsk_i dio ponude dat je po_svih 30 stavki_iz tehni¢ke specifikacije , sa opisom
I bitnim karakteristikama predmeta nabavke, ponudenim koli¢inima predmeta nabavke i
cijenom po jedinici mjere.

Buduéi da program ESJN-a ne omoguéava iskazivanje ukupne ponudene cijene po
stavkama (cijena po jedinici mjere x koli¢ina), ve¢ samo iskazivanje jedini¢ne cijene i
ukupne cijene ponude, provjerom finansijskog dijela ponude Komisija je utvrdila da isti ne
sadrzi racunsku gresku.

Takode, ova ponuda nije nerealna u smislu ¢lana 139 stav 1 ZJN.

Shodno navedenom, Komisija nalazi da je finansijski dio ponude ponudaca
“Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje sacinjen u skladu sa tehni¢kom specifikacijom
predmeta nabavke i uputstvom iz tac¢ke 11. Tenderske dokumentacije, te da je ponuda u
ovom dijelu ispravna u smislu ¢lana 132 ZJN, jer ne postoji razlog njene neispravnosti u
smislu ¢lana 133 ZJN.

5.0cjena ispravnosti ponude u dijelu ispunjenosti uslova i zahtjeva u pogledu
predmeta nabavke koji su od znacaja za sa¢injavanje ponude i izvrSenje ugovora o
javnoj nabavci, a koji su predvideni tatkom 6 (uslovi za ucéescée u postupku i
zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) i tackom 8 (Tehnicke
specifikacije predmeta nabavke) tenderske dokumentacije pregleda postupka
#71642.

5.1. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

,Rok vaZenja ponude je 60 dana od dana otvaranja ponuda.”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:
Rok vaZenja ponude je 60 dana od dana otvaranja ponuda.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio rok vaZenja ponude u skladu sa zahtjevom iz tacke 6. (uslovi za
uéesée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.2. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

'Rok izvréenja ugovora je 30 kalendarskih dana od dana uvodenja izvodaca u
posao. Smatra se da je izvoda¢ uveden u posao danom kada mu se dostavi obavjestenje
da je podnesena prijava radova nadleznoj inspekciji".

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubrici ,odgovor/napomena’, naveo:
Rok izvréenja ugovora je 30 kalendarskih dana od dana uvodenja izvodaCa u posao.
Smatra se da je izvodaé uveden u posao danom kada mu se dostavi obavjestenje da je

podnesena prijava radova nadleznoj inspekciji.
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‘ Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio rok izvrSenja radova u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za
ucesce u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te da je ponudu u ovom dijelu saginio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.3. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeéi uslov:

» Mjesto izvrSenja ugovora je u skladu sa predmetom nabavke, ulice i putevi u
naselju/gradu Kolasin “.

U od_nosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena”,
naveo: Mjesto izvrSenja ugovora je u skladu sa predmetom nabavke, ulice i putevi u
naselju/gradu Kolasin.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio mjesto izvrSenja ugovora u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za
ucesce u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.4. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Rok placanja je: u roku od 30 dana od dana od dana dostavljanja privremene,
odnosno okonéane situacije, ovjerene od strane Stru¢nog nadzora i Narucioca”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:
Rok pla¢anja je: u roku od 30 dana od dana od dana dostavljanja privremene, odnosno
okoncane situacije, ovjerene od strane Stru¢nog nadzora i NarucCioca.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio rok placanja u skladu sa uslovom iz tatke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.5. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Naéin pla¢anja je: virmanski, putem priviemenih mjesecnih situacija i konacnog
obraéuna izvedenih radova (konaéne situacije), od strane davaoca sredstava Uprave za
kapitalne projekte (Ugovor o realizaciji programa 17 020 — Realizacija putne infrastrukture
i niskogradnje, potprogram 17 020 K04 Izgradnja lokalne infrastrukture, aktivnosti 17 020
K 0022 — Pomoé lokalnim upravama u rjeavaniju infrastrukturnih problema (lokalni putevi,
gradske saobracajnice, trgovi, Setalista i ostalo )" .

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:
Nagin placanja je: Nagin pla¢anja je: virmanski, putem privremenih mjesecnih situacija i
konagnog obraguna izvedenih radova (konacne situacije), od strane davaoca sredstava
Uprave za kapitalne projekte (Ugovor o realizaciji programa 17 020 — Realizacija putne
infrastrukture i niskogradnje, potprogram 17 020 K04 Izgradnja lokalne infrastrukture,
aktivnosti 17 020 K 0022 — Pomo¢ lokalnim upravama u rje$avanju infrastrukturnih
problema (lokalni putevi, gradske saobracajnice, trgovi, Setalista i ostalo ) .

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio naéin pla¢anja u skladu sa zahtjevom iz tagke 6 (uslovi za u¢esce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta nabavke) tenderske

28



dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.6.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:
“Uslovi pla¢anja su: Prihvatanje dostavljane ovjerene privriemene i okonéane
situacije od strane Stru¢nog nadzora i Narucioca.”.
U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubricii “odgovor/napomena”, naveo:

. Uslovi placanja su: Prihvatanje dostavljene ovjerene priviemene i okoncéane
situacije od strane Stru¢nog nadzora i Narucioca.

) Na osnhovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Bolje ponudio uslove pla¢anja u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za ucesce
u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.7. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Garantni rok: Minimalni garantni rok za izvedene radove je 24 mjeseca, a
maksimalan garantni rok je 60 mjeseci, s tim $to je ponuda¢ obavezan da u ponudi
navede precizan garantni rok koji nudi. Garantni rok pocinje te¢i od dana dobijanja
zavrénog izvestaja struénog nadzora i primopredaje objekta. Izvodac je duzan da o svom
trodku otkloni sve nedostatke, koji se pokazu u toku garantnog roka, saglasno &lanu 687
stav 1 Zakona o obligacionim odnosima. lzvoda¢ je duzan da u roku od osam dana od
dana dostavljanja zahtjeva o otklanjanju nedostataka od strane Narucioca otkloni
nedostatke.”.

U odnosu na ovaj uslov, ponudac¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’,
naveo:

Garantni rok: garantni rok za izvedene radove je 60 mjeseci. Garantni rok pocinje
te¢i od dana dobijanja zavrénog izvestaja struénog nadzora i primopredaje objekta.
Izvodag je duzan da o svom trosku otkloni sve nedostatke, koji se pokazu u toku
garantnog roka, saglasno ¢lanu 687 stav 1 Zakona o obligacionim odnosima. lzvodac je
duzan da u roku od osam dana od dana dostavljanja zahtjeva o otklanjanju nedostataka
od strane Narugioca otkloni nedostatke.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio garantni rok u skladu sa zahtjevom iz tacke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.8. Tenderskom dokumentacijom je predviden sliedeci uslov:

“Na&in sprovodenja kontrole kvaliteta: preko Strucnog nadzora uz kori§¢enje usluga
firme ovlagéene za ispitivanje kontrole kvaliteta. NaruCilac ée danom uvodenja u posao
izvodada pisanim putem obavijestiti ko ¢e vrsiti struéni i nadzor nad izvodenjem radova.
Ako u toku izvodenja radova dode do promjene Struénog nadzora, narucéilac ¢e o tome
obavijestiti izvodac¢a. Stru€ni nadzor ovladéen je da se stara i kontrolise realizaciju
ugovora u skladu sa Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata. Struéni nadzor
nema pravo da oslobodi izvodaca od bilo koje njegove duznosti ili obaveze iz ugovora
ukoliko za to ne dobije pismeno ovla$éenje od narucioca. Postojanje Struénog nadzora i
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njegovi propusti u vréenju struénog nadzora ne oslobadja Izvodaca od njegove obaveze
i odgovornosti za kvalitetno i pravilno izvodenje radova. Izvodaé radova je u obavezi da
svakodnevno vodi gradevinski dnevnik o radovima, koji potpisuje Struéni nadzor. Koliginu
!zvréenjh rac!ova nakon zavrSetka pojedine pozicije ili na kraju svakog mjeseca utvrduje
lzyodac u prisustvu Struénog nadzora i podatke unosi u gradevinsku knjigu. lzvodac ce
priviemenu mjesecnu situaciju dostavljati Struénom nadzoru uz prilozenu gradevinsku
knjlgu_| gradfayinski dnevnik, najkasnije do poslednjeg dana u mjesecu u kome su izvréeni
radovn.. Stru¢ni nadzor ¢e primljenu situaciju, ako nema primjedbi, odmah ovjeriti. Ukoliko
Stru¢ni nadzor na podnesenu situaciju ima primjedbi, on ée traziti od izvodada da te
primjedbe otkloni. Ukoliko izvoda¢ u roku od 2 dana ne otkloni primjedbe Stru&ni nadzor
¢e staviti svoje primjedbe i nesporni dio ovjeriti i dostaviti situaciju na verfikaciju
Naruciocu. Stru¢ni nadzor ima pravo da naredi izvodagu da otkloni izvedene radove koji
nisu u skladu sa opisom, bitnim karakteristkama i obimom radova definisanim
Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Ako izvodag, i pored upozorenja i zahtjeva
StruCnog nadzora, ne otkloni uo&ene nedostatke i nastavi sa izvodenjem radova koiji nisu
u skladu sa opisom, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom Stru€ni nadzor ¢e radove obustaviti i 0 tome obavjestiti naruéioca i
nadleznu inspekciju i te okolnosti unijeti u gradevinski dnevnik. Sa izvodenjem radova
moze se ponovo nastaviti kada izvodac preduzme i sprovede odgovarajuée radnje i mjere
kojima se prema nalazu nadlezne inspekcije i Struénog nadzor obezbjeduje izvodenje
radova skladu sa opisima, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom. Materijal za koji se utvrdi da ne odgovara opisu, Ako se izmedu
Struénog nadzora i izvodaca pojave nesaglasnosti u pogledu materijala koji se ugraduje,
materijal se daje na ispitivanje kako bi se utvrdilo da li odgovara opisu, bitnim
karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. TroSkove
ovog ispitivanja pla¢a izvoda¢ koji ima pravo da trazi njihovu nadoknadu od narucioca,
ako ovaj nije bio u pravu. bitnim karakteristkama i obimu definisanim Tenderskom
dokumentacijom i Ponudom, izvoda¢ mora o svom tro$ku da ukloni sa gradiliSta u roku
koji mu odredi struéni nadzor.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Nacin sprovodenja kontrole kvaliteta: preko Struénog nadzora uz koriS¢enje usluga
firme ovlasé¢ene za ispitivanje kontrole kvaliteta. Narugilac ¢e danom uvodenja u posao
izvodaéa pisanim putem obavijestiti ko ¢e vrsiti struéni i nadzor nad izvodenjem radova.
Ako u toku izvodenja radova dode do promjene Stru¢nog nadzora, narucilac ¢e o tome
obavijestiti izvodaéa. Struéni nadzor ovlacen je da se stara i kontroliSe realizaciju
ugovora u skladu sa Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata. Stru¢ni nadzor
nema pravo da oslobodi izvodaca od bilo koje njegove duZnosti ili obaveze iz ugovora
ukoliko za to ne dobije pismeno ovlas¢enje od narucioca. Postojanje Stru¢nog nadzora i
njegovi propusti u vr§enju struénog nadzora ne oslobadja Izvodaca od njegove obaveze
i odgovornosti za kvalitetno i pravilno izvodenje radova. Izvodac radova je u obavezi da
svakodnevno vodi gradevinski dnevnik o radovima, koji potpisuje Stru¢ni nadzor. Koli€inu
izvrsenih radova nakon zavrsetka pojedine pozicije ili na kraju svakog mjeseca utvrduje
izvodaé u prisustvu Struénog nadzora i podatke unosi u gradevinsku knjigu. Izvodac ce
priviemenu mjeseénu situaciju dostavljati Struénom nadzoru uz prilozenu gradevinsku
knjigu i gradevinski dnevnik, najkasnije do poslednjeg dana u mjesecu u kome su izvreni
radovi. Struéni nadzor ¢e primljenu situaciju, ako nema primjedbi, odmah ovijeriti. Ukoliko
Struéni nadzor na podnesenu situaciju ima primjedbi, on ¢e traZiti od izvodaca da te
primjedbe otkloni. Ukoliko izvoda¢ u roku od 2 dana ne otkloni primjedbe Struéni nadzor
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¢e staviti svoje primjedbe i nesporni dio ovjeriti i dostaviti situaciju na verfikaciju
Naruciocu. Struéni nadzor ima pravo da naredi izvodacu da otkloni izvedene radove koji
nisu u skladu sa opisom, bitnim karakteristikama i obimom radova definisanim
Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Ako izvodac, | pored upozorenja i zahtjeva
Struénog nadzora, ne otkloni uo¢ene nedostatke i nastavi sa izvodenjem radova koji nisu
u skladu sa opisom, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom Struéni nadzor ¢e radove obustaviti i o tome obavjestiti naruéioca i
nadleznu inspekciju i te okolnosti unijeti u gradevinski dnevnik. Sa izvodenjem radova
mc_)ie se ponovo nastaviti kada izvodac preduzme i sprovede odgovarajucée radnje i mjere
kojima se prema nalazu nadlezne inspekcije i Struénog nadzor obezbjeduje izvodenje
radova skladu sa opisima, bitnim karakterstikama i obimom definisanim tenderskom
dokumentacijom. Materijal za koji se utvrdi da ne odgovara opisu, Ako se izmedu
Struénog nadzora i izvodaca pojave nesaglasnosti u pogledu materijala koji se ugraduje,
materijal se daje na ispitivanje kako bi se utvrdilo da li odgovara opisu, bitnim
karakteristikama i obimu definisanim Tenderskom dokumentacijom i Ponudom. Troskove
ovog ispitivanja pla¢a izvoda¢ koji ima pravo da traZi njihovu nadoknadu od narucioca,
ako ovaj nije bio u pravu. bitnim karakteristkama i obimu definisanim Tenderskom
dokumentacijom i Ponudom, izvoda¢ mora o svom tro$ku da ukloni sa gradili$ta u roku
koji mu odredi struéni nadzor.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio nacin sprovodenja kontrole kvaliteta u skladu sa zahtjevom iz tacke
6 (uslovi za uedée u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvr§avanja predmeta
nabavke) tenderske dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom
dijelu saginio u skladu sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.9. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“lzvjestaj o testiranju, potvrde i drugi nacini dokazivanja : lzvoda¢ dostavlja
Narugiocu potrebnu tehni¢ku dokumentaciju o izvr§enim ispitivanjima asfalta.kojima se
dokazuju opisi i bitne karakteristike materijala u skladu sa tehniékim specifikacijama.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudaé je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’,
naveo: Izvjestaj o testiranju, potvrde i drugi nacini dokazivanja : lzvoda¢ dostavlja
Narugiocu potrebnu tehni¢ku dokumentaciju o izvrSenim ispitivanjima asfalta.kojima se
dokazuju opisi i bitne karakteristike materijala u skladu sa tehni¢kim specifikacijama.

Na oshovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio nacin izvestaja o testiranju u skladu iz tatke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.10. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljiedeci uslov:

“Uslove za primopredaju: pozitivni izvestaj strucnog nadzora..”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’,
naveo: Uslove za primopredaju: pozitivni izvestaj strucnog nadzora.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio uslove za primopredaju u skladu iz tacke 6 (uslovi za ucesce u
postupku i zahtjevi u pogledu nadina izvréavanja predmeta nabavke) tenderske
dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu
sa uputstvom iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.
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5.11. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeéi uslov:
o “Nacin obraCuna troSkova izvedenih radova: po izvedenim koli¢inama radova i
jediniénim cijenama.”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena”,
naveo:
_ Naéin obracuna tro$kova izvedenih radova: po izvedenim koli¢inama radova i
jedinicnim cijenama.

) Na osnovu qavedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Blje|0v P?!je ponudio nacin obracuna troSkova izvedenih radova u skladu iz tacke 6 (uslovi
za ucesce u postupku i zahtjevi u pogledu nacina izvrS§avanja predmeta nabavke)
tenderske dokumentacije pregleda postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu
sacinio u skladu sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.12. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“lzvodaé je duzan da prije uvodenja u posao obavijesti naru¢ioca o imenovanju
ovlaséenih inZenjera koji ¢e rukovoditi radovima u skladu sa Zakonom o planiranju
prostora i izgradnji objekata. Ako u toku izvodenja radova dode do zamjene ovlas¢enog
inZenjera odredenog za rukovodjenje izvodenjem radova, izvodac¢ je duzan da o tome
odmah obavijesti narucioca, s tim §to novoimenovani ovlaséeni inZenjer mora ispunjavati
uslove predvidene tenderskom dokumentacijom.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubric “odgovor/napomena’, naveo:

lzvodaé je duzan da prije uvodenja u posao obavijesti naru¢ioca o imenovanju
ovlagéenih inZenjera koji ée rukovoditi radovima u skladu sa Zakonom o planiranju
prostora i izgradnji objekata. Ako u toku izvodenja radova dode do zamjene ovlas¢enog
inZenjera odredenog za rukovodijenje izvodenjem radova, izvodac je duzan da o tome
odmah obavijesti naruéioca, s tim §to novoimenovani ovla§ceni inZenjer mora ispunjavati
uslove predvidene tenderskom dokumentacijom.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio nacin obavjestavanja o imenovanju ovlas¢enog lica koje ¢e rukovoditi
radovima u skladu sa zahtjevom iz tatke 6 (uslovi za u¢eSce u postupku i zahtjevi u
pogledu nagina izvrSavanja predmeta nabavke) tenderska dokumentacija pregleda
postupka #71642 te, da je ponudu u ovom dijelu sadinio u skladu sa uputstvom iz tacke

11. Tenderske dokumentacije.

5.13. Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Privredni subjekat ée se iskljuéiti iz postupka javne nabavke, ako: 1) je vr8io
neprimjeren uticaj u smislu ¢lana 38 stav 2 tacka 1 ovog zakona; 2) postoji sukob interesa
iz &lana 41 stav 1 tagka 2 ili &lana 42 ovog zakona; 3) ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog
zakona; 4) ne ispunjava uslov iz ¢l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom
dokumentacijom; 5) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavljena izjava ne
sadrzi informacije i podatke traZene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena; 6) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona; 7) nije dostavio garanciju
ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin predviden tenderskqm
dokumentacijom u skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona ili je dostavio garanciju
ponude na manji iznos od traZenog ili je ta garancija neispravna; i/ili 8) postoji drugi razlog
propisan zakonom”.
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U odnosu na ovaj uslov, ponudag je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Privredni subjekat ¢e se iskljuciti iz postupka javne nabavke, ako: 1) je vrSio
peprimjeren uticaj u smislu ¢lana 38 stav 2 tacka 1 ovog zakona; 2) postoji sukob interesa
iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 ili ¢lana 42 ovog zakona; 3) ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog
zakona; 4) ne ispunjava uslov iz ¢l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom
dokumentacijom; 5) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavijena izjava ne
satirij informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena; 6) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona; 7) nije dostavio garanciju
ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin predviden tenderskom
dokumentacijom u skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona ili je dostavio garanciju
ponuple na maniji iznos od traZzenog ili je ta garancija neispravna; i/ili 8) postoji drugi razlog
propisan zakonom

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio kvalitet materijala u skladu sa zahtjevom iz tacke 4.(Osnovi za
obavezno iskljuéenje iz postupka javne nabavke) Tenderske dokumentacije, te da je
ponudu u ovom dijelu sadinio u skladu sa uputstvom iz tacke 11. Tenderske
dokumentacije.

5.14 Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Ponudaé &ja ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naruciocu: £ garanciju za dobro izvréenje ugovora, za
sluéaj povrede ugovorenih obaveza u iznosu od 10% od vrijednosti ugovora, bez
uraéunatog PDV-a, sa rokom vazenja 30 dana duzim od roka za izvodenije radova, kojom
bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i savjesno izvréenje ugovorenih obaveza.
Garancija za dobro izvrSenje Ugovora je sastavni dio Ugovora o javnoj nabavci
(gradenju). Ukoliko Izvodac ne preda Naruéiocu Garanciju za dobro izvrSenje ugovora u
skladu sa odredbama prethodnog stava, smatra se da je odbio da zaklju¢i ugovor o javnoj
nabavci. U ovom sluéaju Naruéilac ¢e aktivirati Garanciju ponude. Izvoda¢ je duzan da
osigura da je Garancija za dobro izvréenje ugovora valjana i na snazi sve do zavréene
primopredaje radova. Ukoliko tokom trajanja ovog Ugovora dode do izmjene cijene
ugovora, lzvodaé je duzan da saglasno izmjeni Ugovora, u roku od osam dana, smanji

odnosno povecéa vrijednost Garancije.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena”, naveo:

Ponudaé &ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naruciocu: & garanciju za dobro izvr$enje ugovora, za
sluéaj povrede ugovorenih obaveza u iznosu od 10% od vrijednosti ugovora, bez
uraéunatog PDV-a, sa rokom vazenja 30 dana duzim od roka za izvodenje radova, kojom
bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i savjesno izvréenje ugovorenih obaveza.
Garancija za dobro izvrSenje Ugovora je sastavni dio Ugovora o javnoj nabavci
(gradenju). Ukoliko Izvodac ne preda Naruéiocu Garanciju za dobro izvr§enje ugovora u
skladu sa odredbama prethodnog stava, smatra se da je odbio da zakljuci ugovor o javnoj
nabavci. U ovom sluéaju Narugéilac ¢e aktivirati Garanciju ponude. lzvoda¢ je duZan da
osigura da je Garancija za dobro izvréenje ugovora valjana i na snazi sve do zavr$ene
primopredaje radova. Ukoliko tokom trajanja ovog Ugovora dode do izmjene cijene
ugovora, lzvoda¢ je duZzan da saglasno izmjeni Ugovora, u roku od osam dana, smaniji

odnosno poveca vrijednost Garancije.
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Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio garanciju za dobro izvr§enje ugovora u skladu sa zahtjevom iz tatke
5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora o javnoj nabavci) Tenderske
dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu saéinio u skladu sa uputstvom iz tacke 11.
Tenderske dokumentacije.

5.15.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeéi uslov:

o “Izyodaé je duzan da najkasnije 8 dana prije isteka roka vaZnosti garancije za dobro
izvrSenje ugovora, dostavi Naru€iocu: - garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom
roku, u iznosu od 10% od ugovorene vrijednosti izvedenih radova, sa uraéunatim PDV-
om, sa rokom vazenja do isteka garantnog roka, za slu¢aj da u garantnom roku ne ispuni
obaveze na koje se garancija odnosi, kojom bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i
savjesno izvrSenje ugovorenih obaveza za vrijeme trajanja garantnog roka. U sluéaju
nedostavljanja Garancije za otklanjanje nedostataka u garantnom roku iz prethodnog
stava, Narucilac ¢e aktivirati Garanciju za dobro izvr§enje ugovora i jednostrano raskinuti
Ugovor.”

U odnosu na ovaj uslov, ponudac je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Izvodac je duzan da najkasnije 8 dana prije isteka roka vaznosti garancije za dobro
izvr§enje ugovora, dostavi Naru€iocu: - garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom
roku, u iznosu od 10% od ugovorene vrijednosti izvedenih radova, sa uraunatim PDV-
om, sa rokom vaZenja do isteka garantnog roka, za slu¢aj da u garantnom roku ne ispuni
obaveze na koje se garancija odnosi, kojom bezuslovno i neopozivo garantuje potpuno i
savjesno izvréenje ugovorenih obaveza za vrijeme trajanja garantnog roka. U slucaju
nedostavljanja Garancije za otklanjanje nedostataka u garantnom roku iz prethodnog
stava, Narugilac ée aktivirati Garanciju za dobro izvréenje ugovora i jednostrano raskinuti
Ugovor.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio garanciju za otklanjanje nedostataka u garantnom roku u skladu sa
zahtjevom iz take 5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora o javnoj nabavci)
Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu saginio u skladu sa uputstvom

iz tatke 11. Tenderske dokumentacije.

5.16.Tenderskom dokumentacijom je predviden sljedeci uslov:

“Ponudaé &ja ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naruCiocu polisu osiguranja od profesionalne
odgovornosti za $tetu koja moze da nastane naruciocu i tre¢im licima od vrenja
ugovorenih radova na iznos od 100.000,00 eura, sa rokom vaZenja od dana pocetka
izvréenja ugovora do dana isteka garantnog roka. Polisa osiguranja od profesionalne
odgovornosti mora da se odnosi na ugovorene radove i da pokriva rizik odgovornosti za
Stetu prouzrokovanu licima, za $tetu na objektima i za finansijski gubitak. U polisi se mora
navesti da se ista izdaje za javnu nabavku radova na adaptaciji ulica i puteva u
naselju/gradu Kolagin. U slucaju da izabrani ponudac uz potpisan ugovor o0 javnoj
nabavci ne dostavi narugiocu ovu polisu ili je dostavi na rok vaZenja koji je manji od
ponudenog garantnog roka, smntra se da je odbio da zakljugi ugovor. U ovom slucaju
Narudilac ée aktivirati garanciju ponude.”

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Ponudaé &ija ponuda bude izabrana kao najpovoljnija je duzan da uz potpisan
ugovor o javnoj nabavci dostavi naruciocu polisu osiguranja od profesionalne
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odgovornosti za $tetu koja moze da nastane naruciocu i tre¢im licima od vrSenja
ugovorenih radova na iznos od 100.000,00 eura, sa rokom vaZenja od dana pocetka
izvréenja ugovora do dana isteka garantnog roka. Polisa osiguranja od profesionalne
9dgovornosti mora da se odnosi na ugovorene radove i da pokriva rizik odgovornosti za
§tetu prouzrokovanu licima, za Stetu na objektima i za finansijski gubitak. U polisi se mora
navesti da se ista izdaje za javnu nabavku radova na adaptaciji ulica i puteva u
naselju/gradu Kolasin. U slu€aju da izabrani ponuda¢ uz potpisan ugovor o javnoj
nabavci ne dostavi naruc¢iocu ovu polisu ili je dostavi na rok vazenja koji je manji od
ponudenog garantnog roka, smntra se da je odbio da zakljuci ugovor. U ovom slucaju
Narucilac ¢e aktivirati garanciju ponude.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio polisu osiguranja od profesionalne odgovornosti u skladu sa
zahtjevom iz tacke 5. (Sredstva finansijskog obezbedenja ugovora o javnoj nabavci)
Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu sacinio u skladu sauputstvom
iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.17.Tenderskom dokumentacijom je pod tatkom 12. Nacin zaklju€ivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci predviden sljedeci uslov:

“Ako izvodaé bez krivice Naruc¢ioca ne zavrsi radove koji su predmet ovog ugovora
u ugovorenom roku, duZan je Narugiocu platiti na ime ugovorne kazne 0,5 % od
ugovorene cijene radova za svaki dan prekoracenja ugovorenog roka za zavrSetak
radova. Visina ugovorene kazne ne moze preéi 5% od ugovorene cijene radova. Strane
ugovora ovim ugovorom isklju€uju primjenu pravnog pravila po kojem je Narugilac duzan
saopétiti izvodacu po zapadanju u docnju da zadrzava pravo na ugovornu kaznu te se
smatra da je samim padanjem u docnju izvoda¢ duzan platiti ugovorenu kaznu bez
opomene Narucioca, a Narugilac ovlascen da ih naplati — odbije na teret izvodaCevih
potrazivanja za izvedene radove na objektu koji je predmet ovog ugovora ili od bilo kojeg
drugog izvodagevog potrazivanja od Narucioca, s tim Sto je Narucilac o izvrSenoj naplati
— odbijanju, duzan obavjestiti izvodaca. Placéanje ugovorene kazne ne oslobada u
izvodaca obaveze da u cjelosti zavrsi ugovorene radove.”.

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Ako izvodaé bez krivice Narugioca ne zavrsi radove koji su predmet ovog ugovora
u ugovorenom roku, duzan je Naruciocu platiti na ime ugovorne kazne 0,5 % od
ugovorene cijene radova za svaki dan prekoradenja ugovorenog roka za zavrSetak
radova. Visina ugovorene kazne ne moze preci 5% od ugovorene cijene radova. Strane
ugovora ovim ugovorom iskljucuju primjenu pravnog pravila po kojem je Narucilac duzan
saopétiti izvodacu po zapadanju u docnju da zadrzava pravo na ugovornu kaznu te se
smatra da je samim padanjem u docnju izvoda¢ duzan platiti ugovorenu kaznu bez
opomene Narugioca, a Narucilac oviaséen da ih naplati — odbije na teret izvodacevih
potraZivanja za izvedene radove na objektu koji je predmet ovog ugovora ili od bilo kojeg
drugog izvodagevog potrazivanja od Naruéioca, s tim §to je Narugilac o izvr8enoj naplati
— odbijanju, duzan obavjestiti izvodaca. Pla¢anje ugovorene kazne ne oslobada u
izvodada obaveze da u cjelosti zavrsi ugovorene radove.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponudac¢ “Konstruktor group” d.o.0.
Bijelo Polje ponudio uslov ako izvodad bez krivice Narugioca ne zavrsi radove koji su
predmet ovog ugovora u ugovorenom roku, duzan je Naruéiocu platiti na ime ugovorne
kazne 0,5 % od ugovorene cijene radova za svaki dan prekorag&enja ugovorenog roka za
zavréetak radova. Visina ugovorene kazne ne moze preéi 5% od ugovorene cijene
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radova.' u skladu sa zahtjevom iz tatke 12. Nacin zaklju¢ivanja i izmjene ugovora o javnoj
nabavci - Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu saginio u skladu
sauputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

5.18.Tend§rskom dokumentacijom je pod tackom 12. Naédin zaklju€ivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci predviden sljiedeci uslov:

“Ugo-v'or.se- moze raskinuti sporazumno ili po zahtjevu jedne od strana ugovora, ako
su nast_uplll bltm razlozi za raskid ugovora Ugovor se raskida pisanom izjavom koja se
dostgvlja drugoj ugovornoj strani. U izjavi mora biti naznateno po kom osnovu se ugovor
raskida. .Na_ruéilac ¢e jednostrano raskinuti Ugovor o javnoj nabavci ako: a) nastupe
okolnosti koje za posljedicu imaju bitnu izmjenu ugovora koja iziskuje sprovodenje novog
postupka javne nabavke predvidenih ¢lanom 150 stav 2 ta¢. 1,2,3,4,5 Zakona o javnim
nabavkama; b) nastupi neki razlog koji predstavlja osnov iz ¢lana 108 Zakona o javnim
nabavkama i/ili &lana 110 Zakona o javnim nabavkama koji je predviden tenderskom
dokumentacijom; c) izvodag, bez saglasnosti narucioca, angaZuje novog ponudaca ili
zamijeni postojeceg ponudata; d) izvodac jasno ispolji svoju namjeru da je prekinuo
izvréavanje svojih ugovornih obaveza; i) izvoda¢ svojom krivicom ne izvrSava svoje
obaveze u roku | dinamici predvidenim Ugovorom o javnoj nabavci; Izvodac ima pravo da
jednostrano raskine ugovor o javnoj nabavci ako Narucilac ne vrdi pla¢anje u rokovima i
na naéin predviden ugovorom. Ako strane ugovora sporazumno raskinu ugovor,
sporazumom o raskidu ugovora utvrduju se medusobna prava i obaveze koje proisticu iz
raskida ugovora. Ukoliko dode do raskida ugovora i prekida radova, naruéilac i izvodac
su duzni da preduzmu potrebne mjere da se izvedeni radovi zastite od propadanja.
Tro&kove zastite radova snosi strana ugovora ¢ijom krivicom je doslo do raskida ugovora
odnosno do prekida radova. Strane ugovora su saglasne da sve sporove koji nastanu iz
odnosa zasnovanih ovim ugovorom prvenstveno riesavaju sporazumno. Pri tom, se po
potrebi, mogu koristiti usluge pojedinih struénih lica ili tijela koja ugovorne strane
sporazumno odrede. Ukoliko se nastali spor ne rijesi sporazumno, za rieSavanje spora
odreduje se nadleznost Privrednog suda u Podgorici. Rje$avanje spornih pitanja ne moze
uticati na rok i kvalitet ugovorenih radova. Ugovor o javnoj nabavci koji je zakljuCen uz
kréenje antikorupcijskog pravila nistav je”.

U odnosu na ovaj uslov, ponuda¢ je u ponudi, u rubrici “odgovor/napomena’, naveo:

Ugovor se moze raskinuti sporazumno ili po zahtjevu jedne od strana ugovora, ako
su nastupili bitni razlozi za raskid ugovora Ugovor se raskida pisanom izjavom koja se
dostavlja drugoj ugovornoj strani. U izjavi mora biti naznaceno po kom osnovu se ugovor
raskida. Narugilac ¢ée jednostrano raskinuti Ugovor o javnoj nabavci ako: a) nastupe
okolnosti koje za posljedicu imaju bitnu izmjenu ugovora koja iziskuje sprovodenje novog
postupka javne nabavke predvidenih ¢lanom 150 stav 2 ta&. 1,2,3,4,5 Zakona o javnim
nabavkama; b) nastupi neki razlog koji predstavlja osnov iz Clana 108 Zakona o javnim
nabavkama i/ili &lana 110 Zakona o javnim nabavkama koji je predviden tenderskom
dokumentacijom; c) izvodac, bez saglasnosti narucioca, angazuje novog ponudaca ili
zamijeni postojeceg ponudaca; d) izvoda¢ jasno ispolji svoju namjeru da je prekinuo
izvréavanje svojih ugovornih obaveza; i) izvoda& svojom krivicom ne izvrdava svoje
obaveze u roku | dinamici predvidenim Ugovorom o javnoj nabavci; Izvodac ima pravo da
jednostrano raskine ugovor o javnoj nabavci ako Narucilac ne vréi plaéanje u rokovima i
na nadin predviden ugovorom. Ako strane ugovora sporazumno raskinu ugovor,
sporazumom o raskidu ugovora utvrduju se medusobna prava i obaveze koje proisticu iz
raskida ugovora. Ukoliko dode do raskida ugovora i prekida radova, naruéilac i izvodac
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su duzni da preduzmu potrebne mjere da se izvedeni radovi zastite od propadanja.
Troskove zastite radova snosi strana ugovora €ijom krivicom je doslo do raskida ugovora
odnosno do prekida radova. Strane ugovora su saglasne da sve sporove koji nastanu iz
odnosa zasnovanih ovim ugovorom prvenstveno rie$avaju sporazumno. Pri tom, se po
potrebi, mogu koristiti usluge pojedinih struénih lica ili tijela koja ugovorne strane
sporazumno odrede. Ukoliko se nastali spor ne rije§i sporazumno, za rje§avanje spora
odreduje se nadleZnost Privrednog suda u Podgorici. Rje$avanje spornih pitanja ne moze
uticati na rok i kvalitet ugovorenih radova. Ugovor o javnoj nabavci koji je zakljuéen uz
krsenje antikorupcijskog pravila nistav je.

Na osnovu navedenog, Komisija nalazi da je ponuda¢ “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje ponudio uslove za raskid ugovora, nacin rije$avanja sporova i razlog nidtavosti
ugovora o javnoj nabavci u skladu sa zahtjevom iz tacke 12. Nacin zakljucivanja i izmjene
ugovora o javnoj nabavci - Tenderske dokumentacije, te da je ponudu u ovom dijelu
sacinio u skladu sauputstvom iz tacke 11. Tenderske dokumentacije.

6.Utvrdivanje postojanja drugih razloga za iskljuéenje ponudaca iz postupka
javne nabavke

U skladu sa ¢lanom 108 ZJN, tatkom 4. Osnovi za obavezno iskljuéenje iz postupka
javne nabavke - Tenderske dokumentacije predvideni su sljedec¢i obavezni osnovi za
iskljucenje privrednog subjekta iz postupka javne nabavke:

1) je vrSio neprimjeren uticaj u smislu ¢lana 38 stav 2 tacka 1 ovog zakona;

2) postoji sukob interesa iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 ili ¢lana 42 ovog zakona;

3) ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog zakona;

4) ne ispunjava uslov iz &l. 102, 104 ili 106 ovog zakona predviden tenderskom
dokumentacijom;

5) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili dostavljena izjava ne sadrzi
informacije i podatke traZzene tenderskom dokumentacijom ili je nepravilno
sacinjena;

6) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave, odnosno
ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona;

7) nije dostavio garanciju ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin
predviden tenderskom dokumentacijom u skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4
ovog zakona ili je dostavio garanciju ponude na manji iznos od traZzenog ili je
ta garancija neispravna; i/ili

8) postoji drugi razlog propisan ovim zakonom.

Takode, odredbom &lanom 111 stav 1 ZJN propisano je: ,Podnosilac prijave za
kvalifikaciju, odnosnoponuda& podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da ce
u toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati
sve uslove za uceécée u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljuenje iz
postupka javne nabavke, predviden tenderskom dokumentacijom (u daljem tekstu: izjava
privrednog subjekta).”

U ovom zapisniku, u dijelu koji se odnosi na pregled i ocjenu ponude, pod tatom 2.
utvrdeno je nepostojanje osnova za isklju¢enje ovog ponudaca zbog garancije po_nyde,
dok je pod tatkom 3. utvrdeno nepostojanje osnova za isklju¢enje zbog sadriajval izjave
priviednog subjekta u odnosu na ispunjenost obaveznih uslova uslova za ucesce u
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postupku ja_vne nabavke, uslova za obavljanje djelatnosti i uslova stru¢ne i tehnicke
spos_obnostl predvidene Tenderskom dokumentacijom, kao u pogledu nepostojanja
neprimjerenog uticaja iz ¢lana 38 stav 2 ZJN i ukoba interesa iz ¢l. 41142 ZJN.

Takode, buduéi da je naprijed utvrdeno da ponuda ponudaca “Konstruktor group”
d.o.o. Bijelo Polje nije nerealna, to ne postoji razlog za traZzenje objadnjenja iste u skladu
sa ¢lanom 139 stav 2 ZJN, tako da ne postoji razlog za iskljuCenje ovog ponudaca iz
postupka po osnovu stava 3 ovog €lana, a time ni po osnovu iz ¢lana 108 tacka 8 ZJN.

Zavr$na ocjena ponude ponudaca “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje
Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, Komisija je utvrdila da je ponuda ponudaca

“Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje ispravna u smislu €lana 132 ZJN, jer ne sadrzi
nijednu nepravilnost koja predstavlja razlog neispravnosti ponude iz ¢lana 133 ZJN.

| VREDNOVANJE PONUDA |

Tenderskom dokumentacijom je predvideno da se ponude vrednuju po kriterijumu
odnos cijene i kvaliteta, te utvrdena sliedec¢a metodologija vrednovanja ponuda:
_ Narugilac ¢e u postupku javne nabavki izabrati ekonomski najpovoljniju ponudu,
primjenom pristupa isplativosti, po osnovu kriterijuma:
0 odnos cijene i kvaliteta, i to:
podkriterijum cijena 90 bodova;
podkriterijum kvalitet 10 bodova, od Cega:

-parametar garantni rok 10 bodova,

Vrednovanje ponuda po kriterijumu odnos cijene i kvaliteta vrsice se primjenom
relativnog metoda, na sljedeci nacin:

1. Vrednovanje ponuda po potkriterijumu cijena:
Vrednovanje ponuda po podkriterijumu cijena vrsice se na nadin §to ponuda sa najnizom
ponudenom cijenom dobija maksimalan broj bodova (90) predviden za ovaj podkriterijum,
a ostale ponude dobijaju broj bodova po formuli:

C=C1/C2x 90,

Gdje je:

C- broj dodijeljenih bodova za ponudenu ukupnu cijenu,
C1-najniza ukupna ponudena cijena,

C2 -ponudena ukupna cijena.

2. Vrednovanje ponuda po potkriterijumu kvalitet vréi se u odnosu na predvidene
parameter, na sljiedeci nacin:

2.1. Po parametru garantni rok, maksimalan broj predvidenih bodova (10) dobija
ponuda u kojoj je ponuden najduzi garantni rok na izvedene radove, a ostalim
ponudama se dodjeljuje broj bodova po sljede¢oj formuli:
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GR=PGR/NPGR x 10

Gdje je:

GR - broj bodova za ponudeni garantni rok,

PGR- ponudeni garantni rok za izvedene radove

NPGR - najduzi ponudeni garantni rok za izvedene radove

Za vrednovanje ponuda uzimace se maksimalno ponudeni garantni rok od 60
mjeseci.
Za ponudeni minimalni garantni rok od 24 mjeseca dodjeljuje se 0 (nula) bodova.

Nakon izvréenog vrednovanja ponuda po predvidenim podkriterijumima i
parametrima, utvrduje se ukupan broj bodova za svaku ispravnu ponudu na nacin §to se
sabira broj bodova dodijelien po podkriterijumu cijena i broj bodova dodijeljen po
parametrima podkriterijuma kvalitet.

3. Utvrdivanje broja bodova po kriterijumu odnos cijene i kvaliteta:

Nakon izvréenog vrednovanja ponuda po predvidenim podkriterijumima i
parametrima, utvrduje se ukupan broj bodova za svaku ispravnu ponudu na nacin sto se
sabira broj bodova dodijelien po podkriterijumu cijena i broj bodova dodijelien po
parametrima podkriterijuma kvalitet”.

Budud¢i da je u konkretnom postupku utvdeno da su ispravne ponude ponudaca
“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica i ponuda ponudac¢a “Konstruktor group” d.o.o.
Bijelo Polje, te su ove ponude vrednovane po naprijed navedenoj metodologiji.

Svaki &lan Komisije je izvréio pojedinaéno vrednovanje obe ponude po utvrdenoj
metodologiji.

Na osnovu izvje$taja automatskog generisanog zapisnika o vrednovanju ponuda
svih &lanova Komisije utvrden je prosjek dodijelienog broja bodova po svakom
potkriterijumu i ukupni broj bodova, i to:

1) Po parametru cijena:

-Ponuda ponudaéa “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica, za ponudenu cijenu u
iznosu od 189.485 00 EUR-a, bez PDV-a, dodijelieno je 90,00 bodova.

- Ponuda ponudaéa “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje, za ponudenu cijenu u
iznosu od 232.285,00 EUR-a, bez PDV-a, dodijeljeno je 73,41692 bodova.

2) Po parametru garantni rok potkriterijuma kvalitet:
-Ponuda ponudada “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica, za ponudeni garantni rok

od 36 mjeseci, dodijeljeno je 6,00 bodova. . .
- Ponuda ponudacga “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje, za ponudeni garantni rok

od 60 mjeseci, dodijeljeno je 10,00 bodova.

Shodno navedenom, po kriterijumu odnos cijene i kvaliteta: _
-Ponudi ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica, dodijeljeno je 96,00

bodova.
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— - Ponudi ponudaca “Konstruktor group” d.o.o. Bijelo Polje, dodijeljeno je 83,41692
odova.

PROVJERA PODATAKA U IZJAVI PRIVREDNOG SUBJEKTA PONUDACA
PONUDACA “ASFALT-BETON GRADNJA” D.0.0. PODGORICA CIJA JE PONUDA
EKONOMSKI NAJPOVOLJNIJA

N 'U §kladu sa éla_nom 135a ZJN, Komisija je pristupila provjeri podataka sadrzanih u
izjavi privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica, na sliedeéi
nadin:

1. Radi provjere taCnosti podataka u izjavi privrednog subjekta o ispunjenosti
obaveznog uslova da ponudac i njegov izvr§ni direktor nijesu pravosnazno osudivani za
neko od krivicnih djela predvidenih ¢lanom 99 stav 1 tatka 1 ZJN, Komisija je, u skladu
sa ¢lanom 135a stav 1 tacka 3 ZJN, aktom broj 02-426/24-2971/7 od 23.05.2024. godine,
zatrazila od Ministarstva pravde dokaze iz kaznene evidencije za “Asfalt-beton gradnja”
d.o.o. Podgorica i njegovog izvrinog direktora Vladimira Mirkovi¢a, JMB ***.

Povodom ovog zahtjeva Komisije, Ministarstvo pravde je dana 30.05.2024. godine
dostavilo original uvjerenje broj: 0704-8744/24-2 od 27.05.2024. godine u kojem je
navedeno da za pravno lice “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica u kaznenoj
evidenciji ne postoje podaci o osudivanosti pravnog lica i original uvjerenje broj: 0704-
8744/24 od 27.05.2024. godine u kojem je navedeno da za Vladimira Mirkovi¢a, JMB ***,
u kaznenoj evidenciji ne postoje podaci o osudivanosti lica.

Na osnovu navedenih uvjerenja Ministarstva pravde, Komisija je utvrdila da su u
izjavi privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica dati tacni
podaci o pravosnaznoj neosudivanosti ovog pravnog lica i njegovog izvrsnog direktora za
kriviéna djela predvidena ¢lanom 99 stav 1 tacka 1 ZJN, tj. za krivi¢na djela sa obiljezjima:
a) kriminalnog udruzivanja; b) stvaranja kriminalne organizacije; c) davanje mita; €)
primanje mita; ¢) davanje mita u priviednom poslovanju; d) primanje mita u privcednom
poslovanju; d2) utaja poreza i doprinosa; d) prevare; e) terorizma; f) finansiranja
terorizma; g) teroristickog udruzivanja; h) uc¢estovanja u stranim oruzanim formacijama;
i) pranja novca; j) trgovine ljudima; k) trgovine maloljetnim licima radi usvojenja; |)
zasnivanja ropskog odnosa i prevoza lica u ropskom odnosu, te da je datom izjavom
dokazana ispunjenost navedenog obaveznog uslova predvidenog tenderskom

dokumentacijom.

2.Radi provjere taénosti podataka u izjavi privrednog subjekta o ispunjenosti
tenderskom dokumentacijom predvidenog obaveznog uslova da je ponudac izmirio sve
dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, o
kojima evidenciju vodi organ uprave nadlezan za naplatu poreskih prihoda, odnosno
nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat ima sjediste, Komisija je, u skladu sa
&lanom 135a stav 1 tacka 3 ZJN, aktom broj: 02-426/24-2971/8 od 23.05.2024. godine
preko ESJN zatrazila od Poreske uprave — PJ Podgorica uvjerenje o izmirenim poreskim
obavezama za “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica, zakljuéno sa danom provjere
podataka 23.05.2024. godine.

Povodom ovog zahtjeva Komisije, Poreske uprave — Podrucna jedinica Podgorica
je dana 28.05.2024. godine dostavila preko ESJN akt (obavjestenje) broj 13/01-2-5082_/2
od 24.05.2024. godine u kojem je navedeno da je poreski obveznik “Asfalt-beton gradnja”
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d.o.o0. Podgorica, na dan 23.05.2024. godine podnio poreske prijave i prema istim
obr;éunao obaveze po osnovu: - poreza i doprinosa iz i na licna primanja zaposlenih
zakljuéno sa 04/2024 godine i po tom osnovu nema neizmirenih poreskih obaveza, -
poreza na dobit pravnih lica zaklju¢no sa 2023. godinom i po tom osnovu nema
pelzmlrenih poreskih obaveza, - poreza na dodatu vrijednost zakljuéno sa 04/2024 godine
i po tom osnovu nema neizmirenih poreskih obaveza.

.l\_I.a osnovu navedenog akta , Poreske uprave — Podru¢na jedinica Podgorica,
Komlsug je utvrdila da su u izjavi privrednog subjekta “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica navedeni taéni podaci o tome da je ovaj ponudac izmirio sve svoje dospjele
ob_aveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno osiguranje, o kojima
e\_ndenciju vodi organ uprave nadleZan za naplatu poreskih prihoda, te da je dostavljenom
izjavom dokazao ispunjenost navedenog obaveznog uslova predvidenog tenderskom
dokumentacijom.

Naime, kako obaveze po osnovu poreza i doprinosa iz i na liéna primanja zaposlenih
i obaveze po osnovu poreza na dodatu vrijednost dospijevaju do 15-og u teku¢em
mjesecu za prethodni mjesec, to ove poreske obaveze za april 2024. godine dospijevaju
15.05.2024. godine, dok obaveze po osnovu poreza na dobit pravnih lica dospijevaju do
kraja marta mjeseca tekuée godine za prethodnu godinu. Shodno navedenom, dokazom
Uprave prihoda i carina da su na dan 23.05..2024. godine izmirene obaveze po osnovu
poreza iz i na licna primanja zaposlenih i obaveze po osnovu poreza na dodatu vrijednost
zakljuéno sa aprilom 2024. godine, a obaveze po osnovu poreza na dobit pravnih lica
zakljuéno sa 2023. godinom, potvrdena je tacnost podataka u datoj izjavi privrednog
subjekta ponudaca da je izmirio sve svoje dospjele obaveze po osnovu poreza i
doprinosa.

3. Radi provjere taénosti podataka u datoj izjavi privrednog subjekta ponudaca o
ispunjenosti tenderskom dokumentacijom predvidenog uslova za obavljanje djelatnosti
da je upisan u Centralni registar privrednih subjekata ili drugi odgovarajuci registar u
drzavi u kojoj privredni subjekat ima sjediste, Komisija je u skladu sa ¢lanom 135a stav 1
tacka 2 ZJN uvidom u spise predmeta utvrdila da je ponudac “Asfalt-beton gradnja” d.o.o.
Podgorica uz ponudu, putem ESJN-a, dostavio skeniranu kopiju lzvoda iz Centralnog
registra privrednih subjekata Poreske uprave i carina registarski broj 5-0659720/002 od
08.02.2024. godine za “Asfalt-beton gradnja’ d.o.o. Podgorica, u kojem su navedeni
sliedeéi podaci: datum promjene podataka 01.03.2021. godine, PIB: 02929864, pretezna
djelatnost 4211 — Izgradnja puteva i autoputeva, lice u drustvu — Vladimir Mirkovi¢, izvrsni
direktor.

Na osnovu navedenog lzvoda iz Centralnog registra privrednih subjekata Uprave
prihoda i carina, Komisija je utvrdila da su u izjavi privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-
beton gradnja” d.o.o. Podgorica navedeni taéni podaci o tome da je ovaj privredni subjekti
upisani u Centralni registar privcednih subjekata, te da je datom izjavom dokazao
ispunjenost navedenog uslova za obavljanje djelatnosti predvidenog tenderskom

dokumentacijom.

4. Radi provjere tacnosti podataka u datoj izjavi privrednog subjekta ponudaca o
ispunjenosti  tenderskom dokumentacijom predvidenog uslova za obavljanje
djelatnosti da posjeduje ovlascenje (dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) u skladu sa
zakonom, tj. Licence o utvrdivanju ispunjenosti uslova iz Zakona o planiranju prostora i
izgradnji objekata (Sl.list CG br.064/17: 044/18, 063/18, 011/19, 082/20, 086/22 i 004/23)
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za obavljanje poslova projektanta i izvodaga radova, izdatu od strane nadleznog
Ministarstva; Komisija je u skladu sa ¢lanom 135 stav 1 tacka 2 ZJN, uvidom u spise
predmeta utvrdila da je ponuda¢ “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica uz ponudu,
putem ESJN-a, dostavio skeniranu kopiju:

- Rjesenje Ministarstva ekologije, prostornog planiranja i urbanizma, broj UP| 14-
332/23-389/2 od 19.04.2023. godine, kojim se “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica
izdaje licenca projektanta i izvodaca radova, na period od 5 (pet) godina;

Na osnovu navedenih dokaza, Komisija nalazi da su u izjavi privrednog subjekta
ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica navedeni tacni podaci o tome da ovaj
privredni subjekat posjeduje ovlasc¢enje (dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) u skladu
sa zakonom za obavljanje djelatnosti koja je predmet nabavke, te da je datom izjavom
dokazao ispunjenost navedenog uslova predvidenog tenderskom dokumentacijom.

5. Radi provjere tagnosti podataka u izjavi privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-
beton gradnja” d.o.0. Podgorica o ispunjenosti tenderskom dokumentacijom predvidenog
uslova struéne i tehnitke sposobnosti da posjeduje minimum iskustva na kvalitetnom i
uspje$nom izvr§avaniju istih ili sliénih poslova iz oblasti predmeta nabavke, tj. minimum
iskustva na kvalitetnom i uspje$nom izvréavanju minimum 2 (dva) ista ili slicna posla iz
oblasti predmeta nabavke, tokom prethodnih godina ali ne duze od pet godina, racunajuci
i godinu u kojoj je zapocet postupak javne nabavke, ti. na poslovima zavrSenim u
2019.godine, nakon 29.04.2019.godine, 2020, 2021, 2022 , 2023 i 2024. godini do dana
29.04.2024.godine ( dan otvaranja ponuda). Pod istim poslovima iz oblasti predmeta
javne nabavke podrazumijeva se izvodenje radova na adaptaciji lokalnih puteva. Pod
slicnim poslovima iz oblasti predmeta nabavke podrazumijeva se izvodenje radova na
izgradniji ili rekonstrukciji javnih puteva i nekategorisanih puteva u op$toj upotrebi, osim
puteva koji su izgradili privredna drustva ili neka druga pravna lica za svoje potrebe i
puteva koje su izgradila fizicka lica za svoje potrebe i na svom zemljistu. Komisija je u
skladu sa ¢lanom 135 stav 1 tadka 2 ZJN, uvidom u spise predmeta utvrdila da je ponudac
“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica uz ponudu, putem ESJN-a, dostavio skeniranu

kopiju:

« Potvrda Opstina Budva , u kojoj je navedeno: ,Da je konzorcijum “AB-Civil” koga
gine nosilac zajedni¢ke ponude ,Asfalt-beton gradnja“ d.o0.0. Podgorica | “Civil Engineer”
d.o.0. Podgorica izvelo radove na Partija 3: lzgradnja kruznog toka na djelovima
kat.parcela 3077/4 | 551/1 K:O: Budva U zahvatu DUP-a “Dubovica I” br.ugovora:01-
426/21-2016/22 od 04.11.2021. | Anex| 01-426/21-2016/25 od 09.03.2022.g., sa
proc.uée$éem nosioca ponude od 60%, u periodu od decembar 2021.godine do
maj.2022.godine. Vrijednost izvedenih radova je 389.926,03 eura bez uracunatog pdv-a.
Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvr§eni’;

« Potvrda Opstina Budva , u kojoj je navedeno: ,Da je privredno drustvo ,Asfalt-
beton gradnja“ d.o.o0. Podgorica izvelo radove na rekonstrukciji Mainske ulice br.ugovora:
01-426/21-2425/9 od 16.11.2021.g., u periodu od novembar 2021.godine do decembar
2021.godine. Vrijednost izvedenih radova je 81.020,79 eura bez uradunatog pdv-a.
Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvréeni®;

« Potvrda Opétina Budva , u kojoj je navedeno: ,Da je privredno drustvo ,Asfalt-
beton gradnja“ d.o.o0. Podgorica izvelo radove na izgradnji kolsko-pjesacke saobracajnice
“G” sa pratec¢im instalacijama,br.ugovora:01-426/21-3046!17 od 14.02.2022.g. | Anex |
br.01-426/21-3046/21 od 15.06.2022.g. u periodu od februar.2022.godine do
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jun.2022.godine. Vrijednost izvedenih radova je 179.094,71 eura bez uracunatog pdv-a.
Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvr§eni®;

. Potvrda Opstina Kotor , u kojoj je navedeno: ,Da je privredno drustvo ,Asfalt-beton
gradnja“ d.o.o. Podgorica izvelo radove na Rekonstrukciji ulice Iva Brankovi¢a (pored
bazena | stadiona FK"Bokel]"), br.ugovora:02-426-2612/12 od 10.08.2020.g. , u periodu
od oktobar.2021.godine do mart.2022.godine. Vrijednost izvedenih radova je 203.536,53
eura bez uradunatog pdv-a. Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvreni*;

Na osnovu navedenih potvrda Komisija nalazi da su u izjavi privrednog subjekta
po_nudaéa “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica navedeni ta¢ni podaci o tome da ovaj
privredni subjekat posjeduje iskustvo na kvalitetnom i uspjeSnom izvr§avanju viSe od dva
ista ili slicna posla iz oblasti predmeta nabavke, tokom prethodnih pet godina.

6. Radi provjere tacnosti podataka u izjavi privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-
beton gradnja” d.o.0. Podgorica o ispunjenosti uslova stru¢ne i tehnicke sposobnosti u
pogledu stru¢nih i kadrovskih kapaciteta koji su potrebni za izvr8enje ugovora, tj. da
posjeduje Velibor Mededovi¢, dipl. InZ. gradevinarstva — smjer saobracajni, koji ce
rukovoditi gradenjem objekta u cjelini i rukovoditi gradenjem pojedinih vrsta radova na
objektu gradevinskih vrsta radova i koji ima licencu za obavljanje djelatnosti izrade
tehnicke dokumentacije i gradenje objekta, izdatu od strane nadleZznog ministarstva u
skladu sa Zakonom o planiranju prostora i izgradnji objekata (Sl.list CG br.64/17; 044/18,
063/18, 011/19 i 082/20), Komisija je, u skladu sa ¢lanom 135a stav 1 tacka 2 ZJN,
uvidom u spise predmeta utvrdila da je ovaj ponuda¢ uz ponudu, putem ESJN-a,
dostavio skenirane sljede dokaze:

- Licenca za obavljanje djelatnosti izrade tehnicke dokumentacije i gradenje objekata,
br.UP| 107/7-2475/2 od 17.04.2018.godine izdatu od Ministarstva odrzivog razvoja i
turizma, Direktorat za inspekcijski nadzor i licenciranje — Direkcija za licenciranje;

- Potvrda poslodavcu o zaposlenima za Mededovi¢ Velibora, datum podnosenja
prijave 14.09.2016. godine izdato od Poreske uprave Podru¢na jedinica Podgorica;

- Potvrda o ¢&lanstvu u InZenjerskoj komori Crne Gore za Mededovi¢ Velibora, dipl.
inz. gradevinarstva broj 05-4046 od 22.12.2023. godine, izdato od InZenjerske komore
Crne Gore.

-Potvrda Opétina Budva , u kojoj je navedeno: ,Da je Mededovi¢ Velibor diplomirani
inzenjer gradevine, kao ovladceni inZinjer koji rukovodi gradenjem objekata u cjelini |
rukovodi pojedinim vrstom radova-gradevonski radovi na rekonstrukciji Mainske ulice,
rukovodio kvalitetno.Radovi su izvodeni prema ugovoru br.01-426/21-2425/9 od
16.11.2021.godine, u periodu od novembar.2021.godine do decembar.2021.godine.
Vrijednost izvedenih radova je 81.020,79 eura bez uradunatog pdv-a. Radovi su
kvalitetno i u predvidenom roku izvrseni;

-Potvrda Opétina Budva , u kojoj je navedeno: ,Da je Mededovi¢ Velibor diplomirani
inzenjer gradevine, kao ovlasceni inZinjer koji rukovodi gradenjem objekata u cjelini
radovima na izgradniji kolsko — pje$acke saobracajnice “G” sa prate¢im instalacijama.
rukovodio kvalitetno. Radovi su izvodeni prema ugovoru br.01-426/21-3046/17 od
14.02.2022.g. | Anex | broj 01-426/21-3046/21 od 15.06.2022.g., u periodu od
februar.2022.godine do jun.2022.godine. Vrijednost izvedenih radova je 179.094,71 eura
bez uratunatog pdv-a. Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvréeni’;

-Potvrda Opétina Kotor , u kojoj je navedeno: ,Da je Mededovi¢ Velibor diplomirani
inzenjer gradevine, kao ovladc¢eni inzinjer koji rukovodi gradenjem objekata u cjelini |
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rrukovodi pojedinom vrstom radova-gardevinski radovi-faza saobracaj Rekonstrukciji
ulice_ Iva Brankovi¢a (pored bazena | stadiona FK"Bokel;j"), rukovodio kvalitetno . Radovi
su izvodeni prema ugovoru br:02-426-2612/12 od 10.08.2020.g. u periodu od
oktobar.2021.godine do mart.2022.godine. Vrijednost izvedenih radova je 203.536,53
eura bez uracunatog pdv-a. Radovi su kvalitetno i u predvidenom roku izvr§eni*:

Na osnovu navedenih dokaza, Komisija nalazi da je ponudag “Asfalt-beton gradnja”
d.o.o. Podgorica u izjavi privrednog subjekta naveo taéne podatke o ispunjenosti uslova
struCne i tehni¢ke sposobnosti koji se odnose na posjedovanije ovla§éenog inZenjera koji
¢e rukovoditi gradenjem objekta u cjelini i rukovoditi gradenjem pojedinih vrsta radova na
objektu gradevinskih vrsta radova te da je datom izjavom dokazao ispunjenost ovog
uslova zahtijevanog tenderskom dokumentacijom.

7. Radi provjere taénosti izjave privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja™
d.o.o. Podgorica da nije vr§io neprimjeren utisaj u postupku u smislu ¢lana 38 stav 2 tac¢ka
1 ZJN, Komisija je utvrdila da ovaj ponuda¢ nije prema ¢lanovima Komisije i ostalim
predstavnicima naruéioca u ovom postupku javne nabavke preduzeo bilo kakvu
koruptivnu aktivnost u smislu ¢lana 38 stav 2 tacka 1 ZJN, te ne postoji osnov iz Clana
108 tacka 1 ZJN za iskljuéenje iz postupka ovog ponudaca.

8. Radi provjere ta¢nosti izjave privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja”
d.o.o0. Podgorica da nije u sukobu interesa iz ¢lana 41 ZJN, Komisija znajuci vlasniCku
strukturu naruéioca nalazi da ovladéeno lice (izvréni direktori) ovog ponudaca nema
vlasnicki udio ili akcije u kapitalu narucioca. Takode, Komisija je, na osnovu licnog
izja$njenja svojih ¢lanova, kao i ostalih predstavnika narucioca u ovom postupku javne
nabavke, utvrdila da ovlaséeno lice ponudaca “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica,
Vladimir Mirkovié nije sa bilo kojim predstavnikom narucioca u konkretnom postupku
javne nabavke braéni ili vanbraéni drug, srodnik u prvoj liniji ili u poboénoj liniji do Cetvrtog
stepna, niti tazbinskoj srodstva do drugog stepena, niti usvojilac ili usvojenik.

Shodno navedenom, Komisija nalazi da su u izjavi privrednog subjekta ponudaca
“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Pofgorica navedeni taéni podaci u pogledu nepostojanja
razloga za sukob interesa iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 alineja 12 ZJN.

Radi provjere ta&nosti izjave privrednog subjekta ponudaca “Asfalt-beton gradnja”
d.o.o. Podgorica o nepostojanju sukoba interesa iz Clana 42 ZJN, Komisija , nalazi da za
predmetne radove nije radena tehni¢ka dokumentacija, te da ponuda¢, kao ni njegovo
ovlagéeno i struéna lica nijesu ugestvovala u izradi tehni¢ke specifikacije u tenderskoj
dokumentaciji i po kojem ¢e se realizovati ugovor o javnoj nabavci, pa na njegovoj strani
ne postoji razlog za sukob interesa iz ¢lana 42 ZJN, kako je to i navedeno datoj izjavi

privrednog subjekta.

9. Buduéi da je na osnovu pribavljenih dokaza od nadleznih organa i dokaza koje je
ponudaé “Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica dostavio uz ponudu utvrdena tacnost
podataka dokaze za provjeru tacnosti u izjavi privrednog subjekta, ovog ponudaca, to ne
postoji razlog za njegovo iskljuenje iz ovog postupka osnovom ¢lana 135a stav 6 ZJN.
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| PRIJEDLOG ODLUKE

_ K_or_nisija predlaze Predsjedniku Opstine Kolasin da donese Odluku o izboru
najpovoljnije ponude, kojom se kao najpovoljnija bira ispravna ponuda ponudaéa “Asfalt-
beton gradnja.” d.o.0. Podgorica.

Izjasnjenje o prijedlogu Komisije

) Ovlasceno lice Narucioca — Petko Baki¢, Predsjednik Opstine Kolain prihvatio je
prijedlog Komisije, dat u zapisniku o pregledu, ocjeni i vrednovanju ponuda, da se kao
najpovoljnija ponuda izabere ponuda ponudac¢a“Asfalt-beton gradnja” d.o.o. Podgorica.

Na osnovu izloZzenog odlu€eno je kao u dispozitivu odluke.

Uputstvo o pravnoj zastiti

Ponudac¢ moze izjaviti Zalbu protiv ove odluke Komisiji za zastitu prava u roku od 10
dana od dana objavljivanja odluke.

Zalba se podnosi narugiocu preko ESJN. Zalba koja nije podnesena na naprijed
predvideni nacin bi¢e odbijena kao nedozvoljena.

Podnosilac Zalbe je duzan da uz Zalbu priloZi dokaz o uplati naknade za vodenje
postupka u iznosu od 1% od procijenjene vrijednosti javne nabavke, a najvise 20.000,00
eura, na ziro raéun Komisije za zastitu prava broj 530-20240-15 kod NLB Montenegro

banke A.D.

Iznos uplate iz prethodnog stava je iznos koji je prispio na ratun Komisije za zastitu
prava.

Instrukcije za plaéanje naknade za vodenje postupka od strane Zelilaca iz
inostranstva nalaze se na internet stranici Komisije za zastitu prava http://www.kontrola-

nabavki.me/.
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