CRNA GORA

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki
Broj: UP. 0906-98/2024

ESJIN: 69277

Podgorica, 09.05.2024.g.

Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u vijecéu sastavljenom na osnovu
Odluke o sastavu vije¢a broj 09-29/6-2024 od 15.04.2024.¢g.. na osnovu ¢lana 192 stav 1 tacka
8 i ¢lana 206 stav | Zakona o javnim nabavkama ("Sl. list CG", br. 74/19, 3/23 1 11/23) i ¢lana
126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku ("SI. list CG”, br. 56/14, 20/15, 40/16 i 37/17). u
postupku po zalbi ..Zinza Group™ d.o.o. Podgorica od 12.04.2024.g., izjavljenoj, preko
punomoc¢nika Milana Vujovica, advokata iz Podgorice, protiv odluke Ministarstva evropskih
poslova broj 03/3-486/24-761/7 od 05.04.2024.¢g. o izboru najpovoljnije ponude, na sjednici
odrzanoj dana 09.05.2024.¢.. donijela je

RJESENJE

1. Usvaja se zalba ..Zinza Group™ d.o.0. Podgorica od 12.04.2024.g., pa se poniStava
odluka Ministarstva evropskih poslova broj 03/3-486/24-761/7 od 05.04.2024.¢. o izboru
najpovoljnije ponude i predmet vra¢a na ponovni postupak i odlu¢ivanje.

2. Nalaze se Ministarstvu evropskih poslova da u roku od 15 dana od dana objavljivanja
ovog rjesenja, otkloni nepravilnosti na koje mu je ukazano ovim rjeSenjem i o tome obavijesti
Komisiju za zastitu prava u postupcima javnih nabavki u roku od tri dana od dana otklanjanja
nepravilnosti.

3. Sredstva uplacena na ime naknade za vodenje postupka u iznosu od 290,00 eura,
Komisija za zastitu prava u postupcima javnih nabavki vratice .,Zinza Group™ d.o.0. Podgorica,
u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

4. Obavezuje se Ministarstvo evropskih poslova da ..Zinza Group™ d.o.o. Podgorica
nadoknadi troskove postupka na ime sastava zalbe u iznosu od 484,00 eura, u roku od 15 dana
od dana pravosnaznosti ovog rjesenja.

Obrazlozenje

U postupku po tenderskoj dokumentaciji broj 01/24 od 08.03.2024.g. za otvoreni
postupak javne nabavke usluga turisticCke agencije za sluzbena putovanja, Ministarstvo
evropskih poslova, je kao narucilac, donijelo odluku broj 03/3-486/24-761/7 od 05.04.2024.¢g.



o izboru najpovoljnije ponude, kojom je kao najpovoljnija izabrana ponuda ponudaca “"Miross™
d.o.o. Podgorica. zatim ponuda ponudaca ..Inter travel club™ d.o.o. Podgorica ocijenjena kao
ispravna i vrednovana kao drugorangirana, ponuda ponudaca ,.Demetra tours* d.o.0. Podgorica
ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao trecerangirana, ponuda ponudaca ..Zinza Group™
d.o.0. Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao Cetvrtorangirana, te ponuda ponudaca
.Marco Polo Travel Agency” d.o.o. Podgorica ocijenjena kao ispravna i vrednovana kao
petorangirana.

Ponuda¢ ..Zinza Group™ d.o.o. Podgorica je, dana 12.04.2024.¢., putem ESJN. preko
punomoc¢nika Milana Vujovica, advokata iz Podgorice, izjavio Komisiji za zastitu prava u
postupcima javnih nabavki (u daljem tekstu: Komisija za zastitu prava) zalbu na postupak
pregleda i ocjene ponuda i zakonitost pobijane odluke. Zalilac u zalbi, u bitnom, istice da je
pobijana odluka nezakonita iz razloga $to je donijeta na osnovu nepravilno sprovedenog
postupka pregleda i ocjene ponuda, jer izjava privrednog subjekta ponudaca "Miross™ d.o.o.
Podgorica nije sac¢injena u skladu sa Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta. Naime,
istiCe da je u skladu sa navedenim Pravilnikom za svaki zahtijevani dokaz ponuda¢ "Miross™
d.o.o. Podgorica morao da navede naziv dokaza, naziv institucije koja izdaje dokaz, broj i datum
izdavanja dokaza i Sta se tim dokazom dokazuje. Medutim. nasuprot navedenom ponuda¢
“"Miross™ d.o.0. Podgorica u svojoj izjavi privrednog subjekta u dijelu A: “Sposobnost za
obavljanje djelatnosti”, na pitanje broj 2: "Da li privredni subjekat posjeduje ovlascenja
(dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) za obavljanje djelatnosti koja je predmet nabavke u
skladu sa zakonom?" nije dao odgovore i dokaze, iz ¢ega se zakljucuje da ovaj ponudac nije
dostavio dokaz da posjeduje licencu izdatu od Ministarstva, da nastupa kao turisticka
organizacija — organizator, pa je ovako sacinjena izjava nepravilna i nepotpuna. Smatra da bitna
povreda pravila postupka javne nabavke iz ¢lana 195 stav 1 tacka 2 Zakona o javnim nabavkama
(u daljem tekstu: ZJN) postoji ukoliko prethodno navedeni uslov nije trazen tenderskom
dokumentacijom. Dalje, istice da je izjava privrednog subjekta ponudaca “"Miross™ d.o.o.
Podgorica nepravilno i nepotpuno sacinjena i u dijelu C: "Stru¢na i tehnicka sposobnost”, iz
razloga Sto ovaj ponudac u rubrici predvidenoj za odgovor na pitanje broj 3: "Da li privredni
subjekat posjeduje mehanizaciju, tehnicku opremu i/ili druge kapacitete koji su potrebni za
blagovremeno i kvalitetno izvrSenje ugovora koji su trazeni tenderskom dokumentacijom nije
dao odgovore da raspolaze drugim kapacitetima koji su potrebni za blagovremeno i kvalitetno
izvrSenje ugovora, odnosno da li posjeduje Sertifikat o akreditaciji IATA (International Air
Transport Assocciation — medunarodno udruzenje avio prevoznika i putnickih agencija) za
2024 .g.. iz ¢ega proizilazi da nema ovlas¢enje za samostalnu rezervaciju, kupovinu i isporuku
avio karata, a time ni druge kapacitete za izvrSenje ugovora. Takode, istice da je izjava
privrednog subjekta ponudaca "Miross™ d.o.0. Podgorica nepravilno sa¢injena i u odnosu na
pitanje broj 4. prethodno naznacenog dijela. iz razloga $to je ovaj ponuda¢ u rubrici predvidenoj
za odgovor na pitanje: “Da li privredni subjekat posjeduje uspostavljen sistem upravljanja
kvalitetom iz oblasti predmeta nabavke koji je trazen tenderskom dokumentacijom™, oznacio
odgovor "Da”, te u nastavku teksta naveo: "Sertifikat MES ENISO 9001: 2016 izdat od



nacionalnog sertifikacionog tijela Monteceret D.0.0O. 31.01.2023.godine™, pri ¢emu nije naveo
Sta se ovim dokazom dokazuje i naziv lica na koje se odnosi. Takode, smatra da iz navedenog
¢injeni¢nog stanja jasno proizilazi da ponudaca "Miross™ d.o.0. Podgorica treba iskljuciti iz
predmetnog postupka javne nabavke. U kona¢nom, predlaze da Komisija za zastitu prava usvoji
zalbu u cjelosti, ponisti pobijanu odluku i predmet vrati na ponovni postupak i odlucivanje,
naloZi naruciocu da otkloni utvrdene nedostatke i nezakonitosti i da donese novu na zakonu
zasnovanu odluku o izboru najpovoljnije ponude, te da mu vrati sredstva uplacena na ime
naknade za vodenje Zalbenog postupka. kao i da obaveze naru¢ioca da mu nadoknadi troskove
postupka na ime sastava zalbe u iznosu od 484.00 eura, u skladu sa AT-om.

Narucilac je dana 18.04.2024.g., putem ESJN, dostavio Komisiji za zastitu prava spise
predmeta, bez odgovora na zalbu.

Komisija za zastitu prava je razmotrila zalbu, pobijanu odluku i ostale spise predmeta i
utvrdila sljedece:

Neosnovan je zalbeni navod Zzalioca da je u predmetnom postupku ucinjena bitna
povreda pravila postupka javne nabavke iz ¢lana 195 stav 1 tacka 2 ZJN iz razloga $to narucilac
tenderskom dokumentacijom nije zahtijevao da privredni subjekat ispunjava uslove za
obavljanje djelatnosti u odnosu na posjedovanje ovlasc¢enja (dozvola, licenca. odobrenje ili drugi
akt) u skladu sa zakonom. Ovo iz sljedecih razloga:

Odredbom ¢lana 99 ZJN, propisano je: "U postupku javne nabavke moze da ucestvuje
samo privredni subjekat koji: 1) nije pravosnazno osudivan i ¢iji izvrSni direktor nije
pravosnazno osudivan za neko od krivi¢nih djela sa obiljezjima: a) kriminalnog udruZzivanja: b)
stvaranja kriminalne organizacije; ¢) davanje mita; ¢) primanje mita; ¢) davanje mita u
privrednom poslovanju; d) primanje mita u privrednom poslovanju; dZ) utaja poreza i doprinosa:
d) prevare; €) terorizma; f) finansiranja terorizma: g) teroristickog udruzivanja; h) uCestovanja
u stranim oruzanim formacijama; i) pranja novca; j) trgovine ljudima; k) trgovine maloljetnim
licima radi usvojenja: 1) zasnivanja ropskog odnosa i prevoza lica u ropskom odnosu; 2) je
izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i zdravstveno
osiguranje, o kojima evidenciju vodi organ uprave nadlezan za naplatu poreskih prihoda,
odnosno nadlezni organ drzave u kojoj privredni subjekat ima sjediste. Takode, odredbom ¢lana
101 stav 1 tacka 1 ZJN. propisano je da naru¢ilac moze, u skladu sa predmetom javne nabavke,
tenderskom dokumentacijom da zahtijeva da privredni subjekat ispunjava uslove za obavljanje
djelatnosti, zatim stavom 2 ovog ¢lana propisano je da uslovi iz stava | ovog ¢lana mogu da se
zahtijevaju na minimalnom nivou kojim se obezbjeduje sposobnost privrednog subjekta da
moze uspjesno da izvrsi ugovor o javnoj nabavci u cjelini ili u odredenom dijelu, u zavisnosti
od toga da li ponudu podnosi za predmet nabavke u cjelini ili za odredenu partiju, te stavom 3
ovog ¢lana propisano je da uslovi sposobnosti privrednog subjekta iz stava | ovog ¢lana moraju
da budu u vezi sa predmetom nabavke i srazmjerni predmetu nabavke. a odredbom ¢lana 102
ovog zakona, propisano je da narucilac moze tenderskom dokumentacijom da, kao uslov iz ¢lana



101 stav I tacka 1 ovog zakona. odredi: 1) upis u Centralni registar privrednih subjekata ili drugi
odgovarajuci registar u drzavi u kojoj privredni subjekat ima sjediste, i/ili 2) posjedovanje
ovlas¢enja (dozvola, licenca, odobrenje ili drugi akt) u skladu sa zakonom. Nadalje, odredbom
¢lana 195 stav 1 tacka 2 ZIN, propisano je da bitna povreda pravila postupka javne nabavke
postoji ako tenderska dokumentacija ne sadrzi obavezne uslove za uceSce u postupku javne
nabavke i/ili obavezne osnove za iskljuéenje iz postupka javne nabavke.

Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom, u Uslovima za u¢esce u postupku
i zahtjevima u pogledu nacina izvrsavanja predmeta nabavke, u dijelu ,.obavezni uslovi*
predvidio: ..U postupku javne nabavke moze da ucestvuje samo privredni subjekat koji: 1) nije
pravosnazno osudivan i ¢iji izvrsni direktor nije pravosnazno osudivan za neko od krivi¢nih
djela sa obiljezjima: a) kriminalnog udruzivanja; b) stvaranja kriminalne organizacije; c)
davanje mita; ¢) primanje mita; ¢) davanje mita u privrednom poslovanju; d) primanje mita u
privrednom poslovanju; dz) utaja poreza i doprinosa; d) prevare; e) terorizma; f) finansiranja
terorizma: g) teroristiCkog udruzivanja: h) ucestovanja u stranim oruzanim formacijama: i)
pranja novca: j) trgovine ljudima: k) trgovine maloljetnim licima radi usvojenja; 1) zasnivanja
ropskog odnosa i prevoza lica u ropskom odnosu $to se dokazuje na osnovu uvjerenja ili potvrde
nadleznog organa izdatog na osnovu kaznene evidencije, u skladu sa propisima drzave u kojoj
privredni subjekat ima sjediSte, odnosno u kojoj ovlas¢eno lice tog privrednog subjekta ima
prebivaliste.”, te predvidio: ..U postupku javne nabavke moZe da ucCestvuje samo privredni
subjekat koji je izmirio sve dospjele obaveze po osnovu poreza i doprinosa za penzijsko i
zdravstveno osiguranje $to se dokazuje na osnovu uvjerenja ili potvrde organa uprave nadleznog
za poslove naplate poreza, odnosno nadleznog organa drzave u kojoj privredni subjekat ima
sjediste”. Takode, narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom, u Uslovima za ucesce
u postupku i zahtjevima u pogledu nacina izvrsavanja predmeta nabavke, u dijelu ..Uslovi za
obavljanje djelatnosti*, predvidio: ..U postupku javne nabavke moZe da ucestvuje samo
privredni subjekat koji je upisan u Centralni registar privrednih subjekata ili drugi odgovarajuci
registar u drzavi u kojoj privredni subjekat ima sjediste Sto se dokazuje dostavljanjem dokaza o
registraciji u Centralnom registru privrednih subjekata ili drugom odgovaraju¢em registru, sa
podacima o ovlas¢enom licu privrednog subjekta”, te u tacki 4 iste (Osnove za obavezno
isklju¢enje iz postupka javne nabavke). izmedu ostalog, predvidio: ,.Privredni subjekat ¢e se
iskljuciti iz postupka javne nabavke. ako: 1) je vrSio neprimjeren uticaj u smislu ¢lana 38 stav 2
tacka 1 ovog zakona; 2) postoji sukob interesa iz ¢lana 41 stav 1 tacka 2 ili ¢lana 42 ovog zakona;
ne ispunjava uslov iz ¢lana 99 ovog zakona; 3) ne ispunjava uslov iz ¢l. 102, 104 ili 106 ovog
zakona predviden tenderskom dokumentacijom; 4) nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili
dostavljena izjava ne sadrzi informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je
nepravilno sainjena: 5) postoji razlog na osnovu kojeg se smatra da je odustao od prijave,
odnosno ponude, a koji je propisan ¢lanom 120 stav 15 ovog zakona: 6) nije dostavio garanciju
ponude ili nije dostavio garanciju ponude na nacin predviden tenderskom dokumentacijom u
skladu sa ¢lanom 122 st. 2, 3 ili 4 ovog zakona ili je dostavio garanciju ponude na manji iznos
od trazenog ili je ta garancija neispravna; i/ili postoji drugi razlog propisan ovim zakonom®.



Dakle, iz navedenih zakonskih odredbi jasno i nesporno proizilazi da tenderska
dokumentacija mora obavezno da sadrzi obavezne uslove za uceSce u postupku i obavezne
osnove za iskljucenje iz postupka javne nabavke. dok ista moze, ali ne mora, da sadrzi uslove
za obavljanje djelatnosti, Sto. u konkretnom, zna¢i da je naruc¢iocu dato pravo da odluci da li ce
u zavisnosti od predmeta nabavke odrediti uslove iz ¢lana 101 stav 1 tacka 1 i ¢lana 102 ZJN.
Imajuci u vidu da predmetna tenderska dokumentacija sadrzi obavezne uslove za ucesce u
postupku i obavezne osnove za iskljucenje iz postupka javne nabavke, to Komisija za zastitu
prava, nalazi da u predmetnom postupku javne nabavke nije poCinjena bitna povreda pravila
postupka iz ¢lana 195 ZJN, kako to zalilac pogresno zakljuc¢uje u zalbi.

Osnovan je zalbeni navod Zalioca da izjava privrednog subjekta ponudaca "Miross™ d.o.o.
Podgorica u poglavlju VI "Uslovi sposobnosti privrednog subjekta”, tacka C: "Strucna i
tehni¢ka sposobnost™ nije sac¢injena u skladu sa Pravilnikom o obrascu izjave privrednog
subjekta. Ovo iz sljede¢ih razloga:

Odredbom ¢lana 108 tacka 5 ZJN propisano je da ¢e narucilac iskljuéiti privrednog
subjekta iz postupka javne nabavke ako utvrdi da nije dostavio izjavu privrednog subjekta ili
dostavljena izjava ne sadrzi informacije i podatke trazene tenderskom dokumentacijom ili je
nepravilno sadinjena, zatim ¢lanom 111 stav 1 ovog zakona propisano je da podnosilac prijave
za kvalifikaciju, odnosno ponudaé¢ podnosi izjavu privrednog subjekta kojom garantuje da e u
toku trajanja postupka javne nabavke i realizacije ugovora o javnoj nabavci ispunjavati sve
uslove za ucescée u postupku javne nabavke i da ne postoji osnov za iskljucenje iz postupka javne
nabavke, predviden tenderskom dokumentacijom, te stavom 2 ovog ¢lana propisano je da
podnosilac prijave za kvalifikaciju. odnosno ponudac¢ duzan je da u izjavi privrednog subjekta
navede potpune, jasne i tatne podatke. Takode, odredbom ¢lana 134 stav 2 ZIN propisana je
obaveza i nacin pregleda ponuda, a ¢lanom 135a ovog zakona propisana je obaveza i nacin
provjere ta¢nosti podataka, dok je odredbom ¢lana 120 stav 16 tacka 5 propisano da je ponudac
duzan da uz ponudu dostavi dokaze o kvalitetu predmeta nabavke i dokaze o ispunjavanju drugih
uslova predvidenih tenderskom dokumentacijom, a koji nijesu obuhvaceni izjavom privrednog
subjekta.

Pravilnikom o obrascu izjave privrednog subjekta ("Sl. list CG", br. 55/23 i 83/23).
propisan je obrazac izjave privrednog subjekta koji. pored ostalog. sadrzi zahtjeve za izjaSnjenje
privrednog subjekta u pogledu: ispunjenosti obaveznih uslova iz ¢lana 99 ZIN za uceSce u
postupku javne nabavke; sprecavanja korupcije i sukoba interesa iz ¢lana 38 stav 2 tacka 1, ¢lana
41 i ¢lana 42 ZJN; posebnih osnova iz ¢lana 110 ZJIN za iskljucenje iz postupka javne nabavke;
ispunjenosti uslova sposobnosti privrednog subjekta koji su predvideni tenderskom
dokumentacijom (sposobnost za obavljanje djelatnosti. ekonomsko finansijska sposobnost,
struéna i tehnicka sposobnost). Sastavni dio navedenog Pravilnika je Uputstvo za popunjavanje
Izjave privrednog subjekta, u kojem je. izmedu ostalog, u dijelu VI Uslovi sposobnosti
privrednog subjekta tacka C: “Stru¢na i tehnitka sposobnost™, navedeno: ,,Ako narucilac nije



zahtijevao ispunjenost ovih uslova ili nekog od ovih uslova u tenderskoj dokumentaciji
privredni subjekat ovaj dio ili dio koji nije zahtijevan u dijelu VI. C. ne popunjava*.

Narucilac je predmetnom tenderskom dokumentacijom u dijelu “Kriterijumi za izbor
najpovoljnije ponude™ predvidio: ..Podkriterijum kvalitet iskazuje se kroz dokaz o uspostavljenom
sistemu menadzmeta kvalitetom. Maksimalni broj bodova po ovom podkriterijumu je 10. Kvalitet
¢e se vrednovati po apsolutnoj metodi na sljedec¢i nacin: Ponuda¢ koji dostavi dokaz da ima
uspostavljen sistem menadzmenta kvalitetom u oblasti pruzanja usluga koje su predmet nabavke
dodijelice se 10 bodova. Ponuda¢ je duzan da dostavi sertifikat o uspostavljenom sistemu
menadzmenta kvalitetom u oblasti pruzanja usluga koje su predmet nabavke MEST EN ISO
9001:2016. Ponudacu koji ne dostavi sertifikat o uspostavljenom sistemu menadzmenta kvalitetom
u oblasti pruzanja usluga koje su predmet nabavke bice dodijeljeno 0 bodova po ovom
podkriterijumu™, te u tacki 11 iste dao Uputstvo za sacinjavanje ponude, kojim je predvidio:
..Ponuda se sacinjava u ESJN u skladu sa tenderskom dokumentacijom i vaze¢im Pravilnikom o
sadrzaju ponude 1 uputstvom za sacinjavanje i podnosenje ponude. Ispunjenost uslova za ucedce u
postupku javne nabavke dokazuje se izjavom privrednog subjekta, koja se sacinjava na obrascu
datom u Pravilniku o obrascu izjave privrednog subjekta. Ponuda¢ je duzan da tacno i
nedvosmisleno popuni Izjavu privrednog subjekta u skladu sa zahtjevima iz tenderske
dokumentacije.*

Ponuda¢ "Miross™ d.o.o. Podgorica je uz ponudu dostavio izjavu privrednog subjekta,
sacinjenu na Obrascu | Pravilnika o obrascu izjave privrednog subjekta (.,SI. list CG™, br. 55/23 i
83/23), u kojoj u dijelu VI Uslovi sposobnosti privrednog subjekta, tacka C: ..Stru¢na i tehnicka
sposobnost®, u rubrici predvidenoj za odgovor na pitanje broj 4: ,.Da li privredni subjekat posjeduje
uspostavljen sistem upravljanja kvalitetom iz oblasti predmeta nabavke™, oznacio odgovor ..Da",
te na potpitanje: ,,Ako je odgovor da navesti koji je sistem upravljanja kvalitetom:”, naveo:
..[Sertifikat MEST EN ISO 9001:2016. izdat od strane nacionalnog sertifikacionog tijela Montecert
D.0.0. 31.01.2023. godine]".

Naruc¢ilac je u obrazlozenju pobijane odluke u odnosu na ponudu ponudaca "Miross™ d.o.o.
Podgorica, izmedu ostalog, naveo: ,,Na osnovu dostavljene izjave privrednog subjekta i prethodno
navedenih dokaza utvrdeno je da na strani privrednog subjekta ne postoje razlozi za obavezno
iskljucenje iz ¢lana 108 Zakona o javnim nabavkama. Komisija za sprovodenje postupka javne
nabavke je nakon sprovedene evaluacije zakljucila da je podneSena ponuda ispravna u smislu ¢lana
132 Zakona o javnim nabavkama™.

Dakle, buduéi da naruéilac predmetnom tenderskom dokumentacijom nije radi dokazivanja
ispunjenosti uslova struéne i tehnicke sposobnosti zahtijevao dostavljanje sertifikata kojim se
potvrduje da je sistem menadzmenta kvaliteta uskladen sa zahtjevima standarda MEST EN ISO
9001:2016, veé je to predvidio kao kriterijjum za bodovanje parametra kvaltet, to je ponudac
“Miross”™ d.o.0. Podgorica nepravilno saéinio izjavu privrednog subjekta u naznacenom dijelu.
Naime. buduéi da iz Uputstva za popunjavanje izjave. koje ¢ini sastavni dio obrasca Pravilnika o



obrascu izjave privrednog subjekta (..S1. list CG™, br. 55/23 i 83/23), proizilazi da ako narucilac
nije zahtijevao ispunjenost ovih uslova ili nekog od ovih uslova u tenderskoj dokumentaciji
privredni subjekat ovaj dio ili dio koji nije zahtijevan u dijelu VI. C. ne popunjava, to iz navedenog
nesporno proizilazi da je izjava privrednog subjekta ponudaca “Miross™ d.o.o. Podgorica
nepravilno sacinjena u naznacenom dijelu, buduéi da je ovaj ponudac¢ dao odgovor na pitanje broj
4 iz poglavlja VI tacka C, iako predmetnom tenderskom dokumentacijom nije zahtijevan ovaj
uslov.

Shodno navedenom. Komisija za zastitu prava nalazi da je narucilac pobijanom odlukom
nepotpuno i nepravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje od znacaja za postojanje osnova za obavezno
isklju¢enje iz postupka javne nabavke ponudaca “Miross™ d.o.0. Podgorica u pogledu nacina
sacinjavanja izjave ovog privrednog subjekta zbog ¢ega je pobijana odluka nezakonita, jer nije u
skladu sa ¢lanom 143 stav 3 tac. 7 1 9 ZIN, te je kao takvu treba ponistiti i predmet vratiti na
ponovni postupak i odlu¢ivanje, osnovom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 ZJN i ¢lana 126 st. 71 8 Zakona
o upravnom postupku, kako bi naruéilac otklonio nepravilnosti na koje mu je ukazano, a sto je
duzan da ucini shodno ¢lanu 192 stav 3 ZJN.

Budu¢i da je naprijed utvrdeno da postoje razlozi za isklju¢enje ponudaca "Miross™ d.o.o.
Podgorica, to Komisija za zastitu prava nije razmatrala ostale Zalbene navode Zalioca koji se odnose
na ispravnost ponude ovog ponudaca, jer isti nijesu od uticaja na drugaciju odluku u ovoj pravnoj
stvari.

S obzirom da je zalba usvojena. Komisija za za$titu prava ¢e Zaliocu vratiti sredstva
upla¢ena na ime naknade za vodenje zalbenog postupka u iznosu od 290,00 eura, shodno ¢lanu 188
stav 5 ZJN.

Takode, iz istih razloga, Komisija za zaStitu prava nalazi da je osnovan zahtjev Zalioca za
naknadu troskova postupka na ime sastava zalbe, pa imajuci u vidu da je ¢lanom 206 stav 4 ZJN
propisano da se naknada za rad advokata odreduje u skladu sa Advokatskom tarifom i za
sa¢injavanje podnesaka za neprocjenjive predmete u upravnom postupku i upravnom sporu, kao i
Cinjenicu da je zalba saCinjena od strane advokata za kojeg je dostavljen dokaz da je registrovan
kao obveznik PDV-a, to mu se odreduju troskovi postupka po ovom osnovu u iznosu od 484,00
eura, sa uratunatim PDV-om po stopi od 21%, u skladu sa ¢lanom | stav 3, ¢lanom 5 stav 5.
tarifnim brojem 6 tacka 8 i tarifnim brojem 9 Advokatske tarife Crne Gore ("SI. list CG”, broj
79/17), koje troskove mu je narucilac duzan nadoknaditi u skladu sa ¢lanom 94 stav 3 Zakona o
upravnom postupku ("SI. list CG™, br. 56/14, 20/15. 40/16 1 37/17) i ¢lanom 12 stav 3 Uredbe o
naknadi trokova i nagradi u upravnom postupku ("Sl. list CG™, broj 18/16). jer je predmetni
postupak javne nabavke pokrenut po sluzbenoj duznosti, a po zalbi je odlu¢eno u korist zalioca.

Na osnovu izlozenog, a primjenom ¢lana 192 stav 1 tacka 8 i ¢lana 206 stav 1 ZIN i ¢lana
126 st. 7 i 8 Zakona o upravnom postupku. Komisija za zastitu prava je odlucila kao u dispozitivu
rjesenja.



Uputstvo o pravnoj zastiti

Protiv ovog rjesenja moze se pokrenuti upravni spor tuzbom Upravnom sudu Crne Gore
u roku od 20 dana od dana objavljivanja ovog rjeSenja na ESIN i na internet stranici Komisije

za za$titu prava.

Danom objavljivanja ovog rjesenja na ESJIN i na internet stranici Komisije za zastitu
prava, smatra se da je rjeSenje uredno dostavljeno strankama u postupku. shodno ¢lanu 193 stav
4 ZIN.

Dostavna naredba:

- Objaviti rjeSenje na ESIN i na internet stranici Komisije za zaStitu prava u roku od tri
dana od dana donosenja rjesenja.
- dostaviti u a/a.



